UNIVERSIDADE DE SANTA CRUZ DO SUL
CURSO DE DIREITO

Leonardo Rosa de Carvalho

A JUSTICA NEGOCIADA NO PROCESSO PENAL BRASILEIRO

Santa Cruz do Sul
2022



Leonardo Rosa de Carvalho

A JUSTICA NEGOCIADA NO PROCESSO PENAL BRASILEIRO

Trabalho de Conclusdo apresentado ao Curso de
Direito da Universidade de Santa Cruz do Sul para
obtencéo do titulo de Bacharel em Direito.

Orientador: Prof. Ms. Cristiano Cuozzo Marconatto

Santa Cruz do Sul
2022



Aos meus sobrinhos, Maria Luisa Rosa Sampaio, Jodo Felipe
Carvalho Sampaio e Théo Lenz de Carvalho



AGRADECIMENTOS

Primeiramente, agradeco a minha familia, minha mae, a base da minha vida,
llza Rosa de Carvalho, ao meu pai Antonio Jocelino Silveira de Carvalho, e aos
meus irmaos, meus exemplos, Milena Rosa de Carvalho e Felisberto Silveira de
Carvalho Neto, por toda forca e carinho.

Especialmente, agradeco ao meu amor, Sabrina de Souza Matos pelo apoio
incondicional e por todo incentivo que me transmitiu nessa jornada.

Um carinho especial aos meus colegas de curso: Ellen Prado, Gustavo
Azambuja, Gustavo Sperb e Willian Leopold, pela cumplicidade e amizade
construida, nesses anos de graduacao.

A todos meus colegas durante os estagios, em especial, os da Defensoria
Publica do Estado do Rio Grande do Sul, sede Rio Pardo, pelo coleguismo, assim
como os do Gabinete da 22 vara de Rio Pardo.

Também agradeco ao Doutor Mauricio Frantz, por todo ensinamento
transmitido e por me oportunizar minha primeira experiéncia profissional.

Por fim, agradeco ao professor orientador, por quem tenho grande admiracao,
Cristiano Cuozzo Marconatto, por me conduzir neste trabalho.



RESUMO

Este trabalho de conclusdo de curso possui como objetivo geral, analisar a justica
penal consensual no Brasil, através dos institutos de negociagdo em matéria penal e
processual, previstos na legislacdo brasileira. Ainda, de forma mais especifica,
objetivou-se discorrer sobre os institutos em espécie da justica negociada e suas
implicagbes e apresentar 0os aspectos positivos e negativos dos institutos previstos
na legislacao brasileira vigente. Nestes termos, indaga-se: Os institutos da justica
penal negociada sdo capazes de minimizar a sensagédo de impunidade e reduzir a
demora processual? O método de pesquisa utilizado sera o dedutivo, através de
conceitos ja existentes, tais como 0s principios que regem a justica negociada, para
refletir sobre a aplicagdo destes principios ao ambito criminal e processual penal. E
de fundamental importancia o estudo do tema, visto que a justica brasileira, através
dos anos, vem se tornando cada vez mais propensa em adotar a negociacao nos
processos de ambito criminal, principalmente com a criacdo do rito sumarissimo, Lei
n° 9099 de 1995, e em especial com o recente Acordo de Nao Persecucao Penal,
inserido no Codigo de Processo Penal pelo Pacote Anticrime, através da Lei n°
13.964 de 2019.

Palavras-chave: Acordo de Nao Persecucédo Penal. Colaboracdo Premiada. Justica

Negociada. Sursis Processuais. Transac¢ao Penal.



ABSTRACT

This course conclusion work has the general objective of analyzing consensual
criminal justice in Brazil, through the institutes of negotiation in criminal and
procedural matters, provided for in Brazilian legislation. Still, more specifically, the
objective was to discuss the institutes in kind of negotiated justice and their
implications and to present the positive and negative aspects of the institutes
provided for in the current Brazilian legislation. In these terms, it is asked: Are the
institutes of negotiated criminal justice capable of minimizing the feeling of impunity
and reducing procedural delay? The research method used will be the deductive,
through existing concepts, such as the principles that govern negotiated justice, to
reflect on the application of these principles to the criminal and criminal procedural
scope. The study of the subject is of fundamental importance, since Brazilian justice,
over the years, has become increasingly prone to adopt negotiation in criminal
proceedings, especially with the creation of the summary rite, Law n° 9.099 of 1995,
and in particular with the recent Criminal Non-Prosecution Agreement, inserted into
the Criminal Procedure Code by the Anti-Crime Package, through Law n° 13.964 of
20109.

Keywords: Non-Persecution Agreement. Award-winning collaboration. Negotiated

Justice. Procedural Sursis. Criminal Transaction.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho aborda o tema da justica penal consensual no Brasil. Uma
forma de buscar a resolucdo dos conflitos no ambito criminal, que vem sendo, nas
Gltimas décadas, cada vez mais inserido e utilizado no sistema juridico brasileiro.

Possui como objetivo analisar a justica penal consensual no Brasil, através dos
institutos de negociacdo em matéria penal e processual penal, previstos na
legislacdo brasileira. Neste contexto, surge o questionamento quanto a capacidade
dos institutos da justica penal negociada serem capazes de minimizar a sensacao de
impunidade e reduzir a demora processual.

Para encontrar uma resposta, o método de pesquisa utilizado serd o dedutivo,
através de conceitos ja existentes, tais como 0s principios norteadores que regem a
justica negociada, além da legislacdo vigente no ordenamento juridico, para refletir
sobre a aplicacdo destes principios ao ambito criminal e processual penal. Assim,
para melhor compreenséo, se este movimento legislativo, de criar ao longo dos anos
diversos institutos despenalizadores, contribui para a resolucdo dos litigios e para
diminuicdo da sensacao de impunidade e da demora processual, foi realizada uma
pesquisa tedrica, utilizando-se de livros, artigos, legislacéo e jurisprudéncia.

Com resposta a problematica, o presente trabalho estruturou-se em trés
capitulos, organizados de forma em que o primeiro abordara a evolucéo historica da
justica consensual brasileira no ambito penal e processual penal, que passou a
inserir a impulsionar a elaboracdo de institutos despenalizadores, principalmente,
apos a criacdo dos Juizados Especiais Criminais, no ano de 1995, que trouxe ao
sistema processual penal um novo rito, o sumariisimo. Sendo assim, uma forma
inovadora de resolucdo da criminalidade, abrindo precedentes para a insercdo de
institutos utilizados mundo a fora, adaptando-os as peculiaridades dos problemas
enfrentados pelo pais.

No segundo capitulo é realizada uma analise sobre os institutos em espécie da
justica negociada e suas implicagcdes, demonstrando seus surgimentos,
aplicabilidade, e trazendo o texto legal, demonstrando seus principais
peculiaridades, com enfoque na Transagao Penal do art. 76 e Sursis Processuais do

art. 89, ambos da Lei 9099/95, ainda, o Acordo de Nao Persecucédo Penal, este,
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introduzido recentemente pelo art. 28-A CPP, através da Lei conhecida como Pacote
Anticrime e Colaboracdo Premiada advinda da Lei 12.850/13, que fora muito
utilizada durante a operacdo Lava-Jato, uma das maiores operacdes de combate a
corrupcgdo e lavagem de dinheiro da histéria recente do Brasil.

No terceiro e ultimo capitulo, sdo abordados 0s aspectos, tanto positivos,
guanto negativos dos institutos citados no segundo capitulo, realizado de forma
individualizada, objetivando demonstrar os motivos de tais institutos serem, cada vez
mais utilizados pelo poder judiciario.

A importancia do estudo do tema esta no fato de que a justica penal brasileira,
através dos anos, vem se tornando cada vez mais adepta em utilizar-se da
negociacao nos processos de ambito criminal, principalmente com apdés a criacdo do
rito sumarissimo, advindo da Lei n® 9099 de 1995, e em especial com o recente
Acordo de Nao Persecucdo Penal, inserido no Codigo de Processo Penal pelo
Pacote Anticrime, através da Lei n° 13.964 de 20109.

Essa nova forma de processamento penal, € uma tendéncia mundial, e o Brasil
tem se inspirado nas leis estrangeiras e inserindo-as no ordenamento juridico
brasileiro, uma vez que tem se demonstrado um método muito utilizado pelos

paises, principalmente, os desenvolvidos, para combater o crime.
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2 ASPECTOS HISTORICOS

Neste primeiro capitulo, abordara sobre a evolugdo historica da justica
consensual brasileira no ambito criminal e processual penal, apresentando como se
deu a implementacao de diversos institutos despenalizadores no sistema de justica
brasileiro, enfatizando, principalmente, a criacdo dos Juizados Especiais Criminais,
que ocorreu em 1995, através da Lei 9099, que inseriu 0 no sistema processual
penal um novo rito, o sumariisimo, tornando-se assim, uma das leis mais
importantes do ordenamento juridico penal brasileiro, abrindo um caminho para
criacao de insercao de outros institutos despenalizadores. Ainda, serdo elencados os
principais principios que norteiam a justica negocial.

Os Conselhos de Conciliagdo e Arbitramento, que foram chamados
popularmente de Juizados de Pequenas Causas, surgiram em Rio Grande, mais
especificamente na comarca de Rio Grande em 1982, tendo como precursor a
Associacdo dos Juizes do Rio Grande do Sul — AJURIS, proposto pela figura do
Magistrado Antonio Guilherme Tanger Jardim. Tendo sido a experiéncia bem-
sucedida, foram instalados outros Conselhos em diversas comarcas daquele Estado
e também em outros Estados da Federacdo, conhecida no meio popular como
Juizado de Pequenas Causas (GIACOMOLLI, 2009).

[...] a experiéncia pioneira dos Conselhos de Conciliagdo e Arbitragem,
criados no Rio Grande do Sul, em 1982; a aprovacdo da Lei no 7.244, em
1984, que criou o Juizado de Pequenas Causas; a mencao ao Juizado de
Pequenas Causas no artigo 24, inciso X, da Constituicdo de 1988, e a
determinacdo de criagdo de Juizados Especiais no artigo 98, inciso |, da
mesma Carta; a aprovacdo da Lei Federal no 9.099/95, que criou o0s
Juizados Especiais Civeis e Criminais e revogou, em seu artigo 97, a Lei no
7.244/84, a partir dai, passando a ser uma Justica Especial (PISKE, 2008,
www.tjdft.jus.br)

Assim, com a aprovagao da Lei no 7.244, esta federal, em 1984, o Juizado de
Pequenas Causas do Brasil, € implementado em todo territorio nacional, nela o
dispositivo delimitava um valor patrimonial para apreciacdo da causa, de vinte
salarios minimos, assim como delimitou as matérias que deveriam ser apreciadas.
Em 10 de janeiro de 1986, no Estado do Rio Grande do Sul, entrou em vigor a Lei
Estadual n° 8.124, criando assim, o Sistema Estadual de Juizados de Pequenas

Causas. Apos, implementou-se duas novas Leis Estaduais, a Lei 9.442/92 e Lei
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9446/91 que reorganizou o Juizado de Pequenas Causas, regulamentou o
funcionamento e a composicdo do juizado, que passou a ser composto por juizes
togados, leigos e conciliadores, tal qual € hoje (GIACOMOLLI, 2009).

Piske (2008, www.tjdft.jus.br) exemplifica demonstrando que “A pratica virou lei,
mas continua coerente com suas idéias iniciais, e 0s Juizados aproximam-se

daqueles em funcédo de quem surgiu a idéia do acesso a Justica”.

A criagdo dos Juizados Especiais Civeis e Criminais (Lei no 9.099/95)
ocorreu sob a inspiracao da referida Lei no 7.244/84 (Juizados de Pequenas
Causas), objetivando desafogar o contingente crescente de demandas
judiciarias brasileiras, trazendo mais eficiéncia e eficacia a valida
experiéncia do Juizado Informal (PISKE, 2008, www.tjdft.jus.br)

Giacomolli (2009, p. 15) faz questdo de lembrar que “Mesmo antes do advento

da Lei 9099/95, alguns magistrados gauchos ja aplicavam a transagao criminal”.

Os constituintes de 1988, impressionados com o numero astronémico de
infracbes de pouca monta a emperrar a maquina judiciaria sem nenhum
resultado pratico, uma vez que, regra geral, quando da prolacdo da
sentenga, ou o0s réus eram beneficiados pela prescricdo retroativa, ou
absolvidos em virtude da dificuldade de se fazer a prova, e principalmente
considerando a tendéncia do mundo moderno de adotar um Direito Penal
minimo, procuraram medidas alternativas que pudessem agilizar o
processo, possibilitando uma resposta rapida do Estado a pequena
criminalidade, sem o estigma do processo, a semelhanca do que ocorria
com a legislacdo de outros paises (TOURINHO FILHO, 2011, p. 11).

Outrossim, seguindo esse fenbmeno crescente nos demais paises, mas como
forma de salutar o que se vivencia dentro da prépria nacdo. (TOURINHO FILHO,
2011)

Impressionados, também, com o nimero excessivo de encarcerados,
namero esse desproporcional ao de celas (enquanto tinhamos cerca de 110
mil presos, as celas ndo chegavam a 60 mil), 0 que ocasionava constantes
rebelides nas penitencidrias e casas de detencdo (situacdo essa que
infelizmente perdura e em circunstancias mais alarmantes), e
entusiasmados com as novidades introduzidas nos ordenamentos europeus
(a Lei n. 689/81, da ltalia, que se converteu no art. 444 do atual Codice de
Procedura Penale, o Cédigo portugués e o ordenamento penal francés,
entre outros), bem como os excelentes resultados que o juizado Especial de
pequenas causas vinha apresentando no civel desde 1984, os legisladores
constituintes procuraram solucdo para o processo e julgamento das
infracdes de menor potencial ofensivo (TOURINHO FILHO, 2011, p. 11)
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Assim, a Constituicdo Brasileira em seu artigo 98, inciso |, atrela no
ordenamento juridico brasileiro, estabelecendo que a competéncia a Unido para

regulamentar, in verbis:

Art. 98. A Unido, no Distrito Federal e nos Territérios, e os Estados criaréo:

| - juizados especiais, providos por juizes togados, ou togados e leigos,
competentes para a conciliacdo, o julgamento e a execucdo de causas
civeis de menor complexidade e infracdes penais de menor potencial
ofensivo, mediante os procedimentos oral e sumarissimo, permitidos, nas
hipéteses previstas em lei, a transacdo e o julgamento de recursos por
turmas de juizes de primeiro grau; (BRASIL, 1988, www.planalto.gov.br).

Portanto, a partir deste dispositivo houve a devida, uniformizagéo de todos os
juizados especiais, criados no Brasil, uma vez que restou delimitado a competéncia
o rito e os procedimentos a serem adotados por todos os entes da federacéo

tornando-os padronizados.

2.1 Lei 9099/95

Seguindo neste contexto temos os legisladores que participaram para a
concepcao da lei Juizados Especiais, que era uma unidao dos projetos de Lei
3.698/89 que no momento era deputado federal Nelson Jobim, este versava sobre a
parte civel e o projeto do também deputado Michel Temer, que era responsavel pela
parte criminal. Projetos estes, que foram selecionados, pelo relator o entdo deputado
Abi-Ackel e fundindo ambos os projetos originaram-se os Juizados Especiais, que
apresentado e aprovado pela Camara dos deputados, materializando-se na Lei n.
9.099, que entrando em vigor no dia 26 de novembro de 1995. (GIACOMOLLI,
2009).

O legislador desejava uma solucao alternativa que emprestasse rapidez a
justica, sem despenalizar, por inteiro, aquelas condutas. Permitir o simples
arquivamento, sem embargo de ilicitude do comportamento, ndo lhe
pareceu uma providéncia acertada. (TOURINHO FILHO, 2011, p.11)

O Anteprojeto, antes de se tornar efetivamente o projeto apresentado a Camara
dos deputados, fora realizado por magistrados paulistas, além de outros juristas

conforme Giacomolli (2009, p. 16) expde:


http://www.planalto.gov.br/
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Os estudos iniciais originarios da Lei 9099/95 foram elaborados pelos
magistrados paulistas Pedro Luiz Ricardo Gagliardi e Marco Anténio
Marques da Silva, os quais ofereceram a Associacdo Paulista de
Magistrados uma minuta de Anteprojeto de Lei. Um grupo de trabalho
instituido pelo Dr. Manoel Veiga de Carvalho, Presidente do Tribunal de
Alcada Criminal de S&o Paulo, composto por magistrados e convidados
(Dra Ada Pellegrini Grinover, com a colaborac¢do dos Drs. Antbnio Scarance
Fernandes), ficou encarregado de estudar o Anteprojeto.

A Lei 9099/95 tornou-se um marco na histoéria do direito brasileiro, ndo s6 no

ambito criminal quanto no ambito civel.

A Lei no 9.099/95, de 26 de setembro de 1995 produziu grandes
transformagbes no panorama processual brasileiro. De um lado houve
modificacdes importantes na tradicdo de mais de dez anos dos Juizados de
Pequenas Causas, como a substituicdo da idéia de pequena causa por
causas civeis de menor complexidade; o aumento da alcada de vinte para
guarenta salarios minimos; a extensdo do rol das hipéteses de cabimento
desse procedimento para as causas antes elencadas no artigo 275, Il do
CPC, ac¢bes de despejo para uso proprio e acdes possessorias limitadas
aquele valor de algcada; além de, principalmente, trazer a competéncia para
0 processo de execucdo ao préprio Juizado Especial, tanto dos seus
proprios julgados como daqueles decorrentes de titulos executivos
extrajudiciais (PISKE, 2008, www.tjdft.jus.br)

Logo, a criacdo da lei mudou a forma trouxe mudancgas significativas,
trazendo ao judiciario uma nova forma de solucionar os litigios, de forma mais breve

e eficaz.

2.2 Principios e objetivos do juizado especial criminal

Os principios informadores e objetivos do procedimento sumarissimo
encontram-se elencados no Art. 62, Lei 9.099/95 e teve uma breve alteracdo em sua

redacao pela Lei n. 13.603/18 de 9 de janeiro de 2018, in verbis:

O processo perante o Juizado Especial orientar-se-a pelos critérios da
oralidade, simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade,
objetivando, sempre que possivel, a reparacdo dos danos sofridos pela
vitima e a aplicacdo de pena nao privativa de liberdade (BRASIL, 2018,
www.planalto.gov.br).

Em outras palavras, ndo se tem objetivo de processar, condenar ou absolver
alguém, tampouco uma sentenca condenatoria ou absolutéria sobre o fato, e sim, a

reparacdo em favor da vitima e a extin¢gdo da punibilidade do autor.


http://www.planalto.gov.br/
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Silva (2012 p. 23), em sua obra, Lei dos Juizados Especiais Civeis e Criminais,

interpretada jurisprudencialmente, simplifica da seguinte forma:

[...] com vistas a atender ao anseios de uma justica mais rapida e
desapegada do excessivo formalismo, a lei 9099/95, jA no seu art. 2°,
estabelece os critérios da oralidade, simplicidade, informalidade, economia
processual e celeridade, objetivando quando possivel, a conciliagcdo ou a
transacao penal.

Além destes principios que se encontram expressamente elencados na Lei,

primeiramente € necessario entendermos que ha também, os principios

constitucionais fundamentais que ddo embasamento para a Lei 9099/95. Vejamos:

2.2.1 Devido processo legal

O devido processo legal esta previsto na Constituicdo Federal em seu artigo 5°,
LIV, que diz “ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido
processo legal” (BRASIL, 1988, www.planalto.gov.br), € uma garantia fundamental
em qualquer processo penal, pois para o estado realizar a apuragdo dos delitos e
aplicacao de sancoes, é necessario o devido processo, que deve estar prevista em
lei ordinaria, que por sua vez deve respeitar a carta magna, sendo assim, embora 0s
juizados especiais criminais tenham um processo diferenciado, devido ao fato de ser
menos burocratico, precisa ser observadas todas as etapas para que nao aja
nenhuma afronta a Constituicdo. (GIACOMOLLI, 2009).

Além disto, acrescenta Giacomolli (2009, p.44) “Ademais do aspecto
processual, principio do devido processo abarca concepg¢des materiais tais como a
proibicdo da retroatividade in malem partem, a adicao de leis razoaveis e do non bis

in idem”.

2.2.2 Principio da ampla defesa

O Principio da ampla defesa, também se encontra no art. 5° da Constituicao
Federal, inciso LV, e nos diz o seguinte: “aos litigantes, em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e a ampla

defesa, com o0s meios e recursos a ela inerentes” (BRASIL, 1988,
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www.planalto.gov.br). No que tange aos juizados especiais, engloba-se ndo somente
a defesa pessoal do acusado, quanto também a defesa técnica, sendo esta
segunda, obrigatéria, seja formalmente quanto efetiva, independentemente da
auséncia do acusado, deve-se ter uma representagao técnica, e para isto lhe deve
ser oportunizada a opc¢ao de indicar um patrono de sua confiangca ou em caso de
declinio do acusado, € competéncia do juiz nomear um defensor dativo, este
necessariamente, deve ser apto para atuar em favor do autor do fato. Importante
lembrar que o autor ndo é obrigado a realizar a autodefesa, uma vez que tem a
garantia do direito ao siléncio, tampouco produzir provas contra si (PAVANI, 2016).
No que diz respeito a aceitacdo ou ndo de uma medida despenalizadora, em
uma audiéncia preliminar, garantidas por nao se tratar de imposi¢cdo, mas sim, de
uma pena alternativa disponivel para o autor de uma infracdo de menor potencial

ofensivo, ao aceitar, exerce o seu direito constitucional (GIACOMOLLI, 2009).

2.2.3 Principio do contraditorio

Tao importante quanto o principio da ampla defesa, é o principio do
contraditorio. Nele se assegura o contraponto de tudo do que o autor do fato é

acusado. De acordo com Ramidoff (2021, p. 25):

De acordo com o principio do contraditério, o agente a quem se atribui a
conduta delituosa deve ser respeitado como sujeito de direito, assegurando-
Ihe, assim, o direito de ser devidamente ouvido pelas autoridades publicas.
De igual maneira, € garantido a ele o direito de ter suas argumentacoes,
seus requerimentos e sua defesa considerados durante a instrucdo e,
principalmente, no momento do julgamento da causa.

Para Giacomolli (2009, p. 46), “quando o contraditorio é violado pelo legislador,
a norma é inconstitucional; entretanto, quando a vulneracéo resulta de ato judicial, é
0 proéprio processo que resta viciado”. Também é direito do autor do fato a nao
aceitacdo de sancdes alternativas, assim como a suspensao condicional do

processo.

2.2.4 Oralidade
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Primeiro principio norteador da Lei 9.099/95 é a oralidade, que tem por seu

principal intuito, priorizar a argumentacéo, a tese oral, ao invés do documental, de

modo em que torna as audiéncias o melhor momento para resolver as demandas, de

preferéncia, em um ato unico, onde se ouvem todas as partes na busca do fim do

litigio 0 mais breve possivel, 0 que se tratando de processo penal, era uma inovagao

tendo em vista a época em que surgiu a lei. (GIACOMOLLI, 2009)

Neste sentido,

A documentacgéo dos autos processuais no processo penal brasileiro segue
o sistema escritural, forjado na concepcao da validade mediante carimbos e
autenticagBes, precedidos, via de regra, de relatérios introdutérios e
repetitivos de decisbes carentes de fundamentacdo. Um micro sistema
JECrim ndo abandonou o sistema escritural, pois a acusacao, a defesa, os
depoimentos das testemunhas, o interrogatdrio do acusado, a sentenga, o
recurso, as decisdes dos Tribunais Superiores sdo reduzidos por escrito
(GIACOMOLLI, 2009, p. 49)

percebe-se o que diz o Enunciado 89, que substituiu o

Enunciado 36, do Férum Nacional dos Juizados Especiais (FONAJE) diz que:

“Havendo possibilidade de solugéo de litigio de qualquer valor ou matéria subjacente

a questado penal, o acordo podera ser reduzido a termo no Juizado Especial Criminal

e encaminhado ao juizo competente (XXI Encontro — Vitéria/ES)”.

Acrescenta ainda Piske (2012, www.tjdft.jus.br):

O principio da oralidade recebeu um relevo extraordinario na Lei no
9.099/95, quando se observa os seguintes aspectos: o pedido originario da
parte pode ser formulado "oralmente" perante o Juizado (art. 14, § 30); 0
mandato ao advogado pode ser verbal (art. 90, § 30); serdo decididas de
plano todas as questdes que possam interferir no prosseguimento da
audiéncia e, as demais, na sentenca que é proferida logo apos (arts. 28 e
29); a contestacdo pode ser oral (art. 30); o resultado da inspecdo de
pessoas ou coisas por auxiliares do juizo pode ser consubstanciado em
relatério informal (art. 35, paragrafo Unico), ndo obstante o recurso tenha
gue ser escrito (art. 42); os embargos de declaracdo podem ser orais (art.
49) e o inicio da execugdo de senten¢a pode ser verbal (art. 52, 1V).

Dessa maneira, fica evidente a intengcdo do legislador em tornar o

procedimento menos burocratico e de melhor compreenséo pelas partes uma vez

gue a forma oral pode ser mais bem compreendida e menos formal.

2.2.5 Informalidade
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Seguindo o mesmo objetivo do principio da oralidade, o principio da

informalidade surge, a fim de tornar o processo penal brasileiro mais agil, uma vez

que, trata-se de um codigo extremamente burocratico e formal.

Giacomolli (2009, p. 51), explica:

A nova sistematica adotada tem por escopo agilizar a investigacdo, o
processamento, 0 julgamento e a execucédo das infracdes penais de menor
potencial ofensivo, bem como solver o caso penal, definitivamente, através
da composicao civil e da aplicacdo de medidas alternativas a pena privativa
de liberdade (multa ou restritivas de direitos). A dinamica social, a evolugéo
do homem e de seus inventos mostram ser vetusto e burocratizante o
sistema escritural adotado pelo processo penal brasileiro.

Sendo assim, a informalidade traz um desprendimento da formalidade muito

presente e caracteristica do procedimento sumario, consequente mais agil e eficaz.

2.2.6 Economia processual

Giacomolli (2009, p. 52) em sua obra explica que “Segundo este critério, diante

de mudltiplas alternativas processuais, opta-se por aquela que for menos gravosa ou

onerosa as partes. Dependendo da resposta do imputado, o julgador podera receber

ou rejeitar a pecga incoativa”.

Exemplifica Piske (2012, www.tjdft.jus.br) em seu artigo pelo Tribunal de Justica

do Distrito Federal e dos Territérios:

Exemplos dessa orientacdo sdo a abolicdo do inquérito policial e a
disposicdo que prevé a realizacédo de toda a instrucdo e julgamento em uma
Unica audiéncia, evitando-se tanto quanto possivel sua multiplicidade. Além
disso preconiza-se o aproveitamento dos atos processuais, tanto quanto
possivel, poupando-se tempo precioso, tdo escasso nas lides forenses
diante da pletora de acBes propostas. Dispbe a lei, alias, que 0s servigos de
cartorio poderdo ser prestados e audiéncias realizadas fora da sede da
Comarca, em bairros ou cidades a ela pertencentes, ocupando instalacfes

de prédios publicos (art. 94).

Assim, a economia processual traz agilidade ao processo, tornando-o menos

desgastante tanto as partes quanto ao poder judiciario.

2.2.7 Celeridade
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A Emenda Constitucional n.° 45 de 08 de dezembro de 2004 adicionou ao
inciso LXXVIIl, no art. 5° na Constituicdo Federal de 1988, disponibilizando
que: “todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragao
do processo e 0os meios que garantam a celeridade de sua tramitagcao”. Ou seja, as
partes envolvidas, seja o0 autor do fato ou a vitima, possuem uma garantia
constitucional de um processo agil e transparente (GIACOMOLLI, 2009).

O que expdem (MIOLA; DOURADO, 2017, jus.com.br):

No entanto, infelizmente, assim como 0s outros principios, ndo se
presencia, diariamente, nos Juizados Especiais Civeis pelo Brasil, a
efetuacdo do direito a celeridade, pois h& longas pautas, com datas
espacadas, maior preferéncia por pecas escritas, e uma crescente demanda
gue inviabiliza um trabalho célere dos juizes e serventuarios da Justica.

Acrescenta Giacomolli (2009, p. 53):

Ao mesmo tempo em que a morosidade do processo transfere a cidadania
um sentir de inseguranca, de que a falta de efetividade e de auséncia de
protecdo, a velocidade no processo judicial representa a enfermidade, a
fragilidade e a metamorfose superficial. A ciéncia estd em buscar o justo
equilibrio, a razoabilidade entre velocidade e a efetividade, com o respeito
aos direitos e as garantias fundamentais.

O que antes da aprovacao da Lei 9099/95 ndo existia, ou, pelo menos, era a
sensacdo que se tinha, nos processos penais que envolviam as infracbes que
vieram a ser abrangidas pela legislagdo em questdo, embora ainda hoje,
principalmente no que tange em duracdo do processo, 0S avancos ainda nao

causam sensacdao diversa de que ocorria antes de seu vigor (GIACOMOLLI, 2009).

2.2.8 Simplicidade

O Principio da simplicidade esta atrelado ao principio da informalidade, pois
possui também, a finalidade agilizar os procedimentos, com a pretensao de reduzir o
montante de atos praticados durante o processo. Outrossim, tem a funcéo de facilitar
0 uso de meios alternativos, como a utilizacdo, por exemplo, da informatizacdo dos
processos, a fim de causar menos danos do que a propria sangao.

Aduz Giacomolli (2009, p. 62):
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Na fundamentacdo que originou a Resolucdo (75)11, de 21.05.1975, o
Comité de Ministros do Conselho de Europa deixou lapidada a possibilidade
do recurso a processos simplificados nos casos de infracdes de menor
potencial ofensivo. No mesmo sentido € a Recomendacdo (85)18, de
17.09.1987, do mesmo 6rgdo, a qual aconselha uma flexibilizacdo da fase
preliminar investigatéria do processo penal, principalmente quando o fato
ndo seja grave ou complexo. Ademais a fase judicial e a prépria sentenca
devem ser simplificadas, evitando-se os formalismos inuteis.

O principio da simplicidade fala por si, e foi acrescentada a redagéo do artigo
62, Lei n. 13.603/18, uma vez que o procedimento do Juizado Especial Criminal
deve ser simples, flexivel, espontaneo, permissivo, para que as partes possam atuar
e praticar todos os atos, da forma mais simples e agil possivel. Uma vez que, diante
de uma causa complexa o processo necessariamente deve ser julgado em um
procedimento comum ordinario, em decorréncia de maiores exigéncias e rigidez
(MIOLA; DOURADO, 2017).

2.2.9 Objetivos

A segunda parte do artigo 62 da Lei n 9099/95, expde dois objetivos explicitos
para a funcdo do rito sumarissimo, sdo eles: reparacdo dos danos sofridos pela
vitima e evitabilidade da pena privativa de liberdade.

No que tange a reparacdo dos danos sofridos pela vitima, demonstra que a
justica penal brasileira comeca a se preocupar com a figura da vitima, algo que néo
ocorria no codigo penal, onde a preocupacao sempre foi o delituoso (GIACOMOLLI,
2009).

Acrescenta Tourinho Filho (2011, p. 55):

Com ou sem a possibilidade desse avango, o certo é que o legislador quis,
na medida do possivel (ad impossibilita nemo tenetur), resolver o problema
da satisfacdo do dano, procurando assim, nessas infragbes de pequena
monta, atender, de imediato, aos interesses particulares dos ofendidos, ou
seja, reparacdo dos prejuizos causados pela préatica infracional
proporcionando, inclusive com esse objetivo, vantagens ao autor do fato, de
que é exemplo o paragrafo do art. 74, ao acentuar que o acordo quanto a
reparacdo do dano, devidamente homologado pelo Juiz, nos crimes de
alcada privada ou publica condicionada a representacao, implica rentncia
ao direito de queixa ou de representacdo, ou seja, reparado 0 dano nesses
crimes, extingue-se a punibilidade.

A respeito disso, Giacomolli relata (2009, p. 55):
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Assim, ocorreu com o advento da Lei 9099/95 e com a reformas
processuais de 2008, as quais incrementaram a atuacdo da vitima no
processo penal. Tal politica vincula-se ao movimento internacional de
protecdo a pessoa da vitima, em todas as esferas do poder publico,
inclusive no dmbito criminal. Em nosso sistema processual, a vitima podera
habilitar-se como assistente da acusacdo, tendo atividade de parte
facultativa, subsidiaria, tendo por objetivo primordial a busca da definicdo do
na debeatur através da sentenca penal condenatéria e, apds as reformas de
2008, também a fixacdo de uma valor minimo reparatério dos danos
causados pela infracdo, sem prejuizo de liquidacdo da sentenga penal
condenatéria (art. 63, paragrafo Gnico e 387, IV, do CPP). A prestacao
pecunidria, substitutiva da pena privativa de liberdade, segundo o art 45, §
1°, do CP, podera ser destinado a vitima, cujo valor serd deduzido do
montante de eventual condenacé@o em agéo de reparacéo civel.

Percebe-se entdo que o legislador, preocupado em dar uma resposta a
populacao, visando minorar a sensacao de impunidade, sentida pela vitima, e que o
ofendido pudesse ser devidamente reparado, ao mesmo tempo beneficiou o autor do
fato, que basta realizar o acordo de reparacdo, e a punibilidade esta extinta.
Percebe-se que ndo estad condicionado ao cumprimento do acordo, mas sim, ao
pacto, entende-se assim, que mesmo que nao seja cumprido o acordo de compor 0s
danos ndo se pode mais representar contra, pois esta imputavel. (GIACOMOLLI,
2009).

Quanto a aplicacdo de pena nao privativa de liberdade, este, o segundo
objetivo que abarca a Lei 9.099/95, estabeleceu quatro medidas despenalizadoras
visando evitar a pena de prisdo: 1) nas infracdes de menor potencial ofensivo de
natureza privada ou publica condicionada, havendo composicao civil, resulta extinta
a punibilidade (art. 74, paragrafo Unico); 2) ndo havendo composicdo civil ou
tratando-se de acdo publica incondicionada, a lei prevé a aplicacao imediata de pena
alternativa (restritiva ou multa) (art. 76); 3) as lesGes corporais culposas ou leves
passam a requerer representacdo (art.88); 4) os crimes cuja pena minima nao seja
superior a um ano permitem a suspenséao condicional do processo (art. 89). (PISKE,
2012).

Piske (2012, www.tjdft.jus.br) enfatiza ainda:

Verifica-se que, de fato, a adocdo de penas restritivas de direitos na
modalidade de prestacdo de servicos a comunidade, ou de entrega de
cestas bésicas de alimentos, de remédios, de produtos de limpeza,
colchdes, cadeiras de roda, cobertores, etc., vem prestando relevantes
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servicos a sociedade, que estdo, sem duavida, atribuindo ao Direito Penal
uma fungéo social importantissima.

Dessa maneira, atinge com a devida finalidade que busco o processo penal
em sua esséncia, reeducar o agente que esta sofrendo a sancao, atingindo assim, a

funcao social.

2.3 Conceito de infrag&o penal de menor potencial ofensivo

Para compreendermos melhor sobre quais sdo estes delitos, chamados de
infracbes penais de menor potencial ofensivo, que passaram a ser de competéncia
dos Juizados Especiais Criminais.

Nos termos do Art. 61, Lei 9.099/95 e Art. 2°, Lei 10.259/01, com redacao dada
pela Lei 11.313/06 (BRASIL, 2006, www.planalto.gov.br), consideram-se infracbes
penais de menor potencial ofensivo: “Todas as contravengdes penais e todos os
crimes com pena maxima nao superior a 2 anos, cumulados ou ndo com multa”.
Portanto, o conceito de infracdo de menor potencial ofensivo, para efeito de fixacéo
da competéncia do Juizado Especial Criminal, € determinado pela quantidade de
pena fixada em abstrato.

Ocorre que ao longo dos anos, a Lei 9099/95 sofreu algumas alteracdées o que
culminou na mudanca de interpretacdo do que seria infracdo de menor potencial
ofensivo.

Assim conceitua Giacomolli (2009, p. 31):

A Lei 9.099/95, no art. 61, definia como sendo de menor potencial ofensivo
as contraven¢des penais, independentemente da pena cominada, e 0s
crimes a que a lei cominasse pena maxima ndo superior a um ano,
independentemente da espécie de prisdo: reclusdo, detencdo ou prisdo
simples. Excentuavam-se 0s casos em que a lei previa procedimento
especial. Com o advento da Lei 10.259/01, o conceito de infracdo penal de
menor potencial ofensivo atingiu os crimes cuja pena maxima ndo fosse
superior aos dois anos. A Lei 11.313/06 sepultou definitivamente, a
discussdo a cerca do conceito da infracdo penal de menor potencial
ofensivo e as limitagBes dos ritos especiais. A partir dessa lei, consideram-
se infracBes penais de menor potencial ofensivo as contravencdes penais e
0s crimes cuja pena privativa de liberdade maxima cominada ndo seja
superior a dois anos, independentemente do rito processual previsto e da
cominacdo ou ndo da pena de multa ou de outra sancao criminal. A
limitag&o ocorre pelo maximo da pena privativa de liberdade. Esse € o norte
a ser seguido.



22

Com a promulgacdo da Lei 11.313/06 o legislador define que
independentemente da pena cominada, em primeiro lugar vem as contravencdes
penais. (TOURINHO FILHO, 2011).

Com isto, ressalta-se que o tal artigo ndo faz referéncia ao procedimento de
apuracédo do delito, ou seja, independe se o crime conta ou ndo com procedimento

especial para sua apuracéo, a competéncia é do Juizado Especial Criminal.

2.4 Procedimento sumariissimo

O rito sumariissimo € o procedimento previsto nos artigos 77 a 81 da Lei
9.099/95, salvo se nao ocorrer transacao na audiéncia preliminar. E a sua dinamica
diz Giacomolli (2009, p. 147) “resta nitida a bipolarizagao entre o jus puniendi — pena
— e 0 jus libertatis — liberdade”.

Assim dispde o artigo 77 e 78 da Lei 9099/95:

Art. 77. Na acgdo penal de iniciativa publica, quando ndo houver aplicacdo de
pena, pela auséncia do autor do fato, ou pela ndo ocorréncia da hipotese
prevista no art. 76 desta Lei, o Ministério Publico oferecerd ao Juiz, de
imediato, dendncia oral, se ndo houver necessidade de diligéncias
imprescindiveis.

§ 1° Para o oferecimento da denlncia, que sera elaborada com base no
termo de ocorréncia referido no art. 69 desta Lei, com dispensa do inquérito
policial, prescindir-se-a do exame do corpo de delito quando a materialidade
do crime estiver aferida por boletim médico ou prova equivalente.

§ 2° Se a complexidade ou circunstancias do caso ndo permitirem a
formulacdo da denuncia, o Ministério Publico podera requerer ao Juiz o
encaminhamento das pecas existentes, na forma do paragrafo Unico do art.
66 desta Lei.

§ 3° Na acado penal de iniciativa do ofendido poderd ser oferecida queixa
oral, cabendo ao Juiz verificar se a complexidade e as circunstancias do
caso determinam a adocdo das providéncias previstas no paragrafo Unico
do art. 66 desta Lei.

Art. 78. Oferecida a dendncia ou queixa, sera reduzida a termo, entregando-
se copia ao acusado, que com ela ficara citado e imediatamente cientificado
da designacéo de dia e hora para a audiéncia de instru¢éo e julgamento, da
qual também tomardo ciéncia o Ministério Publico, o ofendido, o
responsével civil e seus advogados.

§ 1° Se 0 acusado ndo estiver presente, sera citado na forma dos arts. 66 e
68 desta Lei e cientificado da data da audiéncia de instru¢éo e julgamento,
devendo a ela trazer suas testemunhas ou apresentar requerimento para
intimacao, no minimo cinco dias antes de sua realizag&o.

§ 2° N&o estando presentes o ofendido e o responsavel civil, serdo
intimados nos termos do art. 67 desta Lei para comparecerem a audiéncia
de instrucéo e julgamento.

§ 3° As testemunhas arroladas serdo intimadas na forma prevista no art. 67
desta Lei. (BRASIL, 95, www.planalto.gov.br)
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Aqui, neste novo procedimento do ordenamento juridico no lugar do inquérito
policial utiliza-se o termo circunstanciado, ambos possuem o mesmo objetivo, porém
o termo é mais informal, atendendo assim o principio da informalidade.

No termo constara a qualificacdo das partes envolvidas no fato, a maneira
como o delito ocorreu, a qualificacdo das testemunhas, assim como um breve
resumo do que foi presenciado, além disto, os exames requisitados pela autoridade
e as assinaturas de todos que participaram da elaboracdo do documento (LIMA,
2016).

Depois de oferecida a dendncia ou a queixa oral, sendo reduzidas a termo,
apos o infrator recebera uma copia, e sera considerado automaticamente citado
(LIMA, 20186).

Antes de ser oferecida a denlncia, devem ter sido ultrapassados os filtros
anteriores da possibilidade do arquivamento, da composicdo civil, da
transagdo criminal, da retratacdo da representacdo, da decadéncia do
direito de queixa e de representacéo, a serem consideradas previamente na
audiéncia preliminar (GIACOMOLLI, 2009, p. 153).

Na situacdo em que o infrator ndo estiver presente na audiéncia preliminar,
sera citado pessoalmente por mandado, sendo obrigado a comparecer em juizo

acompanhado de advogado ou sera nomeado um defensor dativo.

Sendo caso de denlncia, esta sera respaldada no Termo Circunstanciado a
gue se refere o art. 69, ou em qualquer peca que o substitua. Tem sido
comum Autoridades Policiais procederem a inquérito. Ndo ha necessidade,
O que se pretende e 0 que se objetiva com o Juizado Especial é a
composicao do litigio penal e seu efeito de ordem civil, de maneira singela e
rapida (TOURINHO FILHO, 2011, p.149).

Afirma Giacomolli (2009, p. 149).

Como ja afirmado, na audiéncia preliminar, o primeiro ato a ser realizado é a
composicao dos danos de natureza civel — morais e/ ou patrimoniais.
Havendo danos indenizaveis e, em se tratando de infracdo que se processa
mediante acdo processual penal publica condicionada a representagéo ou
por acdo penal privada, a composi¢cdo civil € antecedente obrigatéria
(prejudicialidade) dos demais atos processuais, mormente o da transacao
penal e do oferecimento da acusacao, em razdo de seus efeitos de natureza
criminal (rentncia do direito de queixa e representa¢cdo). A vitima ou os
legitimados poderdo representar antes ou na propria audiéncia preliminar,
sempre que nado tenha ocorrido a decadéncia.
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Ressalta Lima (2016, alexandracolima.jusbrasil.com.br) “No inicio da audiéncia
de instrucdo, sera tentada a composicao e transacdo caso o infrator ndo tenha
comparecido na audiéncia preliminar. As consequéncias do acordo serdo as

mesmas do acordo na audiéncia preliminar”.

2.4.1 Audiéncia de instrugcéao

De inicio o primeiro procedimento a ser realizado é a renovacao da tentativa de
composicao civil e da transacdo penal, que nada mais é que uma pena alternativa,
tal qual ocorre na audiéncia preliminar, pois vale lembrar que este é o principal
objetivo da Lei 9099/95, com isso a busca da solugéo do litigio o tdo breve possivel
deve ser sempre observado e praticado. Ocorre que neste momento, diferentemente
da audiéncia anterior, ja ha uma pretensdo acusatdria, mesmo assim a Lei 9099/95
permite a possibilidade de tentativa de composicdo dos danos mesmo apds o
oferecimento da denuncia, conforme dita o artigo 79. (GIACOMOLLI, 2009)

O Artigo. 80 prevé a admissibilidade de conducado coercitiva de quem deva
comparecer uma vez que nenhum ato sera adiado.

Quanto ao 8 1° do artigo 81, Giacomolli (2009, p. 162) faz uma critica: “Nem
sempre todas as provas, como refere o legislador, poderdo ser produzidas na
audiéncia, em razao do direito a prova”.

O artigo 81 da Lei 9099/95 (BRASIL, 95, www.planalto.gov.br), in verbis:

Art. 81. Aberta a audiéncia, sera dada a palavra ao defensor para responder
a acusacgdo, apos o que o Juiz recebera, ou ndo, a denlncia ou queixa;
havendo recebimento, serdo ouvidas a vitima e as testemunhas de
acusacdo e defesa, interrogando-se a seguir o acusado, se presente,
passando-se imediatamente aos debates orais e a prolacdo da sentenca.

§ 1° Todas as provas serdo produzidas na audiéncia de instrugéo e
julgamento, podendo o Juiz limitar ou excluir as que considerar excessivas,
impertinentes ou protelatérias. (BRASIL, 95, www.planalto.gov.br)

Importante ressaltar aqui os 81°- A e seus incisos, que foram acrescidos pela
Lei n° 14.245, de 2021, pois demonstra como o sistema penal e a sociedade vem
dando uma maior atencéo a figura da vitima, lembrando que a Lei n°® 9099/95 foi um

marco neste sentido, vejamos 0s acréscimos:
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§ 1°-A. Durante a audiéncia, todas as partes e demais sujeitos processuais
presentes no ato deverdo respeitar a dignidade da vitima, sob pena de
responsabilizacao civil, penal e administrativa, cabendo ao juiz garantir o
cumprimento do disposto neste artigo, vedadas: (Incluido pela Lei n°
14.245, de 2021)

| - a manifestacdo sobre circunsténcias ou elementos alheios aos fatos
objeto de apuracdo nos autos; (Incluido pela Lei n° 14.245, de 2021)

Il - a utilizagéo de linguagem, de informacdes ou de material que ofendam a
dignidade da vitima ou de testemunhas. (Incluido pela Lei n°® 14.245, de
2021)

§ 2° De todo o ocorrido na audiéncia sera lavrado termo, assinado pelo Juiz
e pelas partes, contendo breve resumo dos fatos relevantes ocorridos em
audiéncia e a sentenca. (BRASIL, 2021, www.planalto.gov.br)

Essa é uma das grandes vantagens do procedimento sumarissimo, visando
ndo s6 a economia processual, mas principalmente os objetivos buscados pela

redacao da lei.

Uma interpretacéo literal do dispositivo legal ndo permitiria a realizagdo do
consenso nos casos em que este ja fora tentado, sem éxito, na audiéncia
anterior. Entretanto, considerando ser um dos objetivos do estado nas
infragBes criminais de menor potencial ofensivo [..] 0o consenso é de ser
renovado no inicio da segunda audiéncia, mesmo tendo sido tentado, sem
éxito, na audiéncia preliminar (GIACOMOLLI, 2009, p. 155)

O recebimento da acusacdo deve ser fundamentado, conforme norma
constitucional art 93, IX, ressalta-se que é permitido o recebimento parcial, de
qualquer forma, a condicdo de cidaddo comum muda para a condicdo de acusado.
(GIACOMOLLI, 2009).

Apods a denuncia, o0 juiz ouvira a vitima e as testemunhas de acusacéo, e,
depois da apresentacdo da defesa, o réu sera interrogado. Por fim, serdo feitos
debates orais e o juiz proferira a sentenca, que dispensa relatorio, mas deve ser
fundamentada e clara, a fim de possibilitar que ambas as partes ingressem com
recurso da decisdo. O valor fixado pelo juiz quanto a reparacdo dos danos, podera
ser executado na esfera civel. Além disto, tudo que ocorrer na audiéncia deve ser
lavrado a termo, que sera unico, conforme prevé o diploma legal. Embora aja o
principio da oralidade, este ato, embora siga sendo no sistema escriturado, teve

avancos no sentido de ser mais enxuto e objetivo. (GIACOMOLLI, 2009).
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E dispensavel que os depoimentos sejam registrados na integra, basta um
resumo dos fatos. Ndo héa contradicdo entre a disposicdo que manda que
“‘de todo ocorrido na audiéncia seja lavrado a termo” contendo “breve
resumo dos fatos relevantes” e a tomada, em separado, das declaragbes da
vitima e dos depoimentos das testemunhas (TOURINHO FILHO, 2011, p.
708)

Demonstra-se assim, que na realizagdo das audiéncias pelo rito sumariisimo,
observa-se o principio da economia processual, onde, mesmo havendo uma
desburocratizacdo, tornando-as mais ageis, o0 processo ndo deixa de ser célere,

mantendo sua validade juridica e notavel importancia processual.
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3 ANALISE DOS INSTITUTOS EM ESPECIE

Neste capitulo, busca-se, apresentar as principais caracteristicas dos institutos
despenalizadores utilizados nos processos que tramitam no juizado especial
criminal.

Analisando-se, a evolucao histérica e os requisitos para a utilizacdo destes
institutos no Direito Penal processual.

Por fim, demonstrar a atuacdo dos 6rgdos do judiciario no rito sumarissimo,

assim como, a aplicabilidade das penas alternativas.

3.1 Transacdao penal art. 76 Lei 9099/95

Previsto no artigo 76 da Lei 9099/95, a transacao penal € uma pena restritiva
de direito que tém influéncias trazidas do direito penal processual italiano, portugués
e o Common law.

Vejamos que o dispositivo in verbis:

Art. 76. Havendo representacdo ou tratando-se de crime de acéo penal
publica incondicionada, ndo sendo caso de arquivamento, 0 Ministério
Publico podera propor a aplicacao imediata de pena restritiva de direitos ou
multas, a ser especificada na proposta.

§ 1° Nas hipéteses de ser a pena de multa a Unica aplicavel, o Juiz podera
reduzi-la até a metade.

§ 2° Nao se admitira a proposta se ficar comprovado:

| - ter sido o autor da infracdo condenado, pela préatica de crime, a pena
privativa de liberdade, por sentenca definitiva;

Il - ter sido o agente beneficiado anteriormente, no prazo de cinco anos,
pela aplicacdo de pena restritiva ou multa, nos termos deste artigo;

lll - ndo indicarem os antecedentes, a conduta social e a personalidade do
agente, bem como os motivos e as circunstancias, ser necessaria e
suficiente a adoc¢do da medida.

§ 3° Aceita a proposta pelo autor da infracéo e seu defensor, sera submetida
a apreciacao do Juiz.

§ 4° Acolhendo a proposta do Ministério Publico aceita pelo autor da
infracdo, o Juiz aplicar4d a pena restritiva de direitos ou multa, que n&o
importard& em reincidéncia, sendo registrada apenas para impedir
novamente o mesmo beneficio no prazo de cinco anos.

§ 5° Da sentencga prevista no paragrafo anterior cabera a apelagéo referida
no art. 82 desta Lei.

§ 6° A imposigdo da sancéo de que trata o § 4° deste artigo ndo constara de
certiddo de antecedentes criminais, salvo para os fins previstos no mesmo
dispositivo, e nao terd efeitos civis, cabendo aos interessados propor agdo
cabivel no juizo civel. (BRASIL, 95, www.planalto.gov.br)
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Podemos observar, logo de inicio, que em caso de aceitacdo do acordo entre o
Ministério Publico e o autor do fato, a pena € aplicada imediatamente,
independentemente de culpa, o que nao significa uma confissdo do imputado, mas
sim, de um exercicio de defesa, a fim de ndo ser acusado em uma acgéo penal.

Importante também s&8o 0s requisitos presentes no segundo paragrafo do
dispositivo, pois, assim como para realizacdo da dosimetria da pena, na sentenca,
do direito processo penal pelo rito ordinario, as caracteristicas do artigo 59 do
Cdédigo Penal, também devem ser ponderadas para que o autor do fato tenha a
possibilidade de homologar o acordo no rito sumarissimo.

No direito processual penal italiano, ja previa desde o inicio dos anos 80, a
possibilidade do autor do fato, substituir a pena privativa de liberdade, por uma pena
substitutiva.

Conforme expde Giacomolli (2009, p. 115).

A possibilidade do acordo, no processo penal italiano, ja era aplicada com a
Lei 689/81, tendo sido acolhido e ampliado no atual CPP (art. 444). As
partes, mediante consenso, podem, podem pedir ao juiz a aplicagdo de uma
pena substitutiva, ou a pena que esteja prevista no tipo penal que, diminuida
até um terco, ndo supere aos dois anos, isolada ou cumulada com a de
multa. Isso pode ocorrer até a abertura da fase final da apresentagcdo dos
debates (art. 446) — applicazzione di pena su richiesta ou patteggiamento.

Embora haja semelhancas entre a transacéo italiana e a aplicada no Brasil,
uma das diferencas que podemos notar € a respeito da sentenca que homologa o
acordo, uma vez que no coédigo italiano, ndo cabe o recurso de apelacdo. E como

expde o § 5 do artigo 76, da Lei 9099/95, “cabera apelagao”.

O pedido pode evitar tanto a continuacdo da investigacao (art. 447), como a
fase final dos debates, e um e eventual recurso, pois, havendo consenso, a
sentenca ndo comporta apelacdo. Ainda, pode n&o gerar efeitos de natureza
civil ou administrativa, deixando de produzir as consequéncias criminais
depois de cinco anos da data da pratica do delito, ou de dois anos quando
se tratar de contravencdo penal, ainda que se equipare a uma sentenca
condenatoria (art. 445). (GIACOMOLLI, 2009, p. 155)

O direito americano, no sistema de common law, também teve sua parcela de
contribui¢cdo no direito negocial penal brasileiro, uma vez que nos Estados Unidos da

América os acordos entre acusados e o Ministério Publico, chamado de plea
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bargainig, sdo muito frequentes. Assim, ao assumir a culpabilidade o acusado evita
um processo penal que possibilitaria uma pena maior por uma pena mais branda.

No caso do Jecrim havendo acordo e sua homologagédo, a transagao penal,
como lembra Giacomolli (2009), ndo gera antecedentes criminais, conforme esti
exposto no 86° artigo 76, mas apenas impossibilita a celebragédo de um novo acordo

pelo prazo de 5 (cinco) anos.

Por tanto, a medida alternativa ndo gera os efeitos juridicos de uma sancao
criminal comum. E nem poderia té-los, pois ndo houve juizo de
culpabilidade. Trata-se de uma reprovacao juridica especial, aplicada no
ambito penal, de natureza criminal. Por conseguinte, ndo poderd ser
adicionado nenhum efeito proprio da sentenca condenatéria.
(GIACOMOLLI, 2009, p. 140)

Assim, importante salientar que, embora o autor do fato fiqgue impossibilitado de
celebrar novos acordos pelo determinado prazo, ter aceitado a transacao penal, o
nao implica em uma confissdo, assim como, ndo lhe gera obrigacdo de uma

eventual indenizacéo na esfera civel.

Importante salientar que a aceitacdo da Transacdo Penal ndo é
reconhecimento de culpa pelo suposto infrator. Trata-se de um “acordo” em
gue o suposto infrator opta por nédo ser processado criminalmente. Tal op¢éo
evita risco de sair condenado ao final, se considerado culpado; ou ainda,
mesmo que inocente, simplesmente para ndo passar pelas mazelas do

processo criminal. (PANSANI, 2017, luispansani.jusbrasil.com.br)

3.2 Suspensao condicional do processo art. 89 Lei 9099/95

Este instituto tem sua previsao de forma expressa no artigo 89 da Lei 9099/95,
e por sua vez, também traz em seu texto semelhancgas com artigos penais de outros
paises, tais como direito Alemé&o, Francés, portugués e o Anglo-saxao, este ultimo no
mesmo sistema plea bargainig, citado anteriormente.

Capez (2018, p. 619) sabiamente, define o instituto da seguinte forma:

“Trata-se de instituto despenalizador, criado como alternativa a pena
privativa de liberdade, pelo qual se permite a suspensdo do processo, por
determinado periodo e mediante certas condi¢cdes. Decorrido esse periodo
sem que o réu tenha dado causa a revogacao do beneficio, o processo sera
extinto, sem que tenha sido proferida nenhuma sentenga.”
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Vejamos o artigo, in verbis:

Art. 89. Nos crimes em que a pena minima cominada for igual ou inferior a
um ano, abrangidas ou ndo por esta Lei, o Ministério Publico, ao oferecer a
dendncia, podera propor a suspensao do processo, por dois a quatro anos,
desde que o acusado ndo esteja sendo processado ou ndo tenha sido
condenado por outro crime, presentes 0s demais requisitos que
autorizariam a suspensao condicional da pena (art. 77 do Cddigo Penal).

§ 1° Aceita a proposta pelo acusado e seu defensor, na presenca do Juiz,
este, recebendo a denuncia, podera suspender o processo, submetendo o
acusado a periodo de prova, sob as seguintes condicdes:

| - reparacéo do dano, salvo impossibilidade de fazé-lo;

II - proibicdo de freqiientar determinados lugares;

Il - proibicdo de ausentar-se da comarca onde reside, sem autorizagdo do
Juiz;

IV - comparecimento pessoal e obrigatério a juizo, mensalmente, para
informar e justificar suas atividades.

§ 2° O Juiz poderd especificar outras condi¢cdes a que fica subordinada a
suspensdao, desde que adequadas ao fato e a situagdo pessoal do acusado.
§ 3° A suspenséo sera revogada se, no curso do prazo, o beneficiario vier a
ser processado por outro crime ou ndo efetuar, sem motivo justificado, a
reparacéo do dano.

§ 4° A suspensao podera ser revogada se o acusado vier a ser processado,
no curso do prazo, por contravencdo, ou descumprir qualquer outra
condicao imposta.

§ 5° Expirado o prazo sem revogacdo, O Juiz declarara extinta a
punibilidade.

§ 6° N&o correra a prescricao durante o prazo de suspenséo do processo.

§ 7° Se o0 acusado néo aceitar a proposta prevista neste artigo, o processo
prosseguira em seus ulteriores termos. (BRASIL, 1995, www.planalto.gov.br)

Tourinho Filho (2011, p. 773) resume de tal forma:

A suspensdo condicional do processo apresenta algumas semelhangas com
o probation system, que apés a realizacdo de toda instrugdo, suspense o
julgamento, a sentenca ndo chega a ser prolatada. Difere da suspenséo
condicional da pena, pois, aqui, ja existe uma sentenca condenatoéria, e
suspensa é a execucdo da pena. A suspensao condicional do processo visa
a evitar a instrucgao judicial e o julgamento da acao penal. Nao ha instrucéo.

Outra diferenca notéria € que para a suspensdo condicional do processo,
também chamada de SURSIS, limita-se a pena minima igual ou inferior a 1 (um)
ano, quanto na transacao penal, por outro lado, esta atrelado na observacdo da
pena maxima ao invés da minima devendo ser igual ou inferior a 2 (dois) anos.

Assim, percebe-se que, além dos requisitos, a suspensdo do processo se
difere da transacao penal, onde o autor do fato ao cumprir com o acordo, imediato,

sequer € processado, 0 que neste caso, € puramente um ato processual, onde o
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acusado apenas tem o0 processo suspenso, por um determinado tempo, chamado de

periodo de prova.

Nao ha duvida de que a suspensdo condicional ocorre no seio de um
processo, pois ja houve a formalizagdo de uma acusacgdo, sendo inegéavel
tratar-se de um ato processual, pois depende da manifestacdo volitiva dos
sujeitos processuais. Em principio, o ato é bilateral, pois depende do
consenso da acusacao e da defesa. (GIACOMOLLI, 2009, p. 155)

Passado este periodo de prova, tempo em que o processo fica suspenso, salvo
se houver revogacédo por descumprimento do beneficiario, o juiz decretara extinta a
punibilidade do agente, podendo ocorrer, também, assim que houver o decurso de
prazo. E assim, o fato gerador do processo é excluido da vida do autor do fato, como
se jamais tivesse ocorrido (TOURINHO FILHO, 2011).

Sobre seus efeitos que suspenséo condicional do processo penal produz os
GIACOMOLLI (2009) elenca: a) suspensdo do processo cognitivo, b) interrupcéo
provisdria da pretensdo acusatoria comum, c) imutabilidade do fato, d) da
qualificacdo juridica, e) alteracdo provisoria do pedido, f) inexisténcia de
reconhecimento ou de declaracdo de culpabilidade, g) uma reprovacao juridica
proporcional ao delito, h) extincdo da punibilidade ao final do periodo de prova, se
cumprida as exigéncias impostas i) ndo gera antecedentes, j) revogacdo e
prorrogacéo de sua duracéo, |) possibilidade de alteracdo das imposicdes propostas,
além até, m) da priséo.

Importante lembrar, que conforme a preconiza a Sumula n°® 536 do Eg. Superior
Tribunal de Justica, a suspensao condicional do processo e a transacao penal ndo

se aplicam na hipétese de delitos sujeitos ao rito da Lei Maria da Penha.

APELACAO CRIMINAL. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA.
LEI N° 9.099/1995. INVIABILIDADE DE APLICACAO. SUJEITO PASSIVO
MEDIATO. MULHER EM SITUAGAO DE VIOLENCIA DOMESTICA.
PRELIMINAR REJEITADA. MERITO. AUTORIA E MATERIALIDADE.
PRIMEIRO FATO. COMPROVADAS. CONDENACAO MANTIDA.
SEGUNDO FATO DUVIDA RAZOAVEL. INSUFICIENCIA DE PROVAS. IN
DUBIO PRO REO. APLICACAO. CONTINUIDADE  DELITIVA.
INVIABILIDADE. INTERVALO SUPERIOR A 30 DIAS. SUBSTITUICAO DA
PENA. IMPOSSIBILIDADE. | - O descumprimento de medida protetiva de
urgéncia, por se tratar de delito contra a Administracdo da Justica, tem como
Sujeito passivo imediato o Estado, mas como sujeito passivo mediato, ou
indireto, a mulher vitima de violéncia, nos exatos moldes previstos nos arts.
5° e 7° da Lei n° 11.340/2006. Assim, inviavel a aplicagdo dos institutos
despenalizadores da Lei n°® 9.099/1995 (art. 41 da Lei Maria da Penha). Il -
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Configura o crime previsto no art. 24-A da Lei n° 11.340/2006 o
descumprimento deliberado e reiterado de ordem judicial que impés medida
protetiva de urgéncia da qual o agente foi devidamente intimado. Il - Nos
crimes praticados no ambito familiar e doméstico a palavra da vitima
reveste-se de especial credibilidade, notadamente quando verossimeis e
ndo confrontadas com outras provas que a desmere¢am. IV - A condenacéo
deve se firmar em prova cabal ou irrefutavel, por implicar a restricado ao
direito fundamental do cidadéo a liberdade, sob pena de ofensa ao principio
da ndo culpabilidade. Havendo davida, a absolvicdo é medida que se impd&e,
com fundamento no principio in dubio pro reo, aplicado somente para o
segundo fato narrado na exordial acusatéria. Mantida a condenacao pelo 1°
e 3° fatos. V - A continuidade delitiva tera lugar quando comprovados os
requisitos objetivos relativos a pratica de crimes da mesma espécie,
mediante semelhantes condicdes de tempo, espaco, lugar e modo de
execugao, e também do requisito subjetivo, ou seja, o designio Unico em
todas as condutas. Invidvel o reconhecimento do beneficio se entre as
praticas delitivas perpetradas pelo réu transcorreu periodo de tempo
superior a trés meses. Precedentes. VI - O enunciado da Sumula 588/STJ
proibe a substituicdo da pena corporal por restritivas de direitos aos delitos
cometidos no ambito das relagcdes domeésticas. VII - Recurso conhecido.
Preliminar rejeitada. No mérito, parcialmente provido. (BRASIL)

Assim sendo, ndo pode obter beneficios previstos na Lei n. 9.099/1995, aquele
que praticou crime ou contravencao penal contra mulher, no ambito doméstico e
familiar. Sendo vedada, tanto a suspensao condicional do processo e assim como a

transacédo penal.

3.3 Acordo de nao persecucao penal art. 28-A CPP

O acordo de nédo persecucao penal foi inserido recentemente no Cdédigo de
Processo Penal Brasileiro, através da Lei 13.964, de 2019, (Pacote Anticrime). Tao
recente, o artigo 28-A, prevé que o0 Iinvestigado confessado formal e
circunstancialmente a pratica de infracdo penal sem violéncia ou grave ameaca e
com pena minima inferior a 4 (quatro) anos (BRASIL, 2019).

As formas encontradas pelo legislador como sancédo ao autor do fato sao:
reparar o dano ou restituir a coisa a vitima, exceto na impossibilidade de fazé-lo;
renunciar voluntariamente a bens e direitos indicados pelo Ministério Publico como
instrumentos, produto ou proveito do crime; prestar servico a comunidade ou a
entidades publicas por periodo correspondente a pena minima cominada ao delito
diminuida de um a dois tercos, em local a ser indicado pelo juizo da execucao; além
disto, prevé a possibilidade de pagar prestacdo pecuniaria, a ser estipulada nos

termos do art. 45 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cddigo
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Penal), ou o cumprimento, por prazo determinado, outra condi¢cdo indicada pelo
Ministério Publico, desde que proporcional e compativel com a infracdo penal
imputada. (BRASIL, 2019)

Cabe ressaltar que se o delito for de competéncia do Juizado Especial
Criminal, podendo ser cabivel a transacdo penal, o ANPP n&o podera ser aplicado,
assim como é vedado em caso de violéncia domeéstica, tal como visto nos institutos
estudados anteriormente. Além disto, também traz outras veda¢Bes semelhantes,
tais como em caso da reincidéncia do acusado, assim como se estiver cumprindo o

periodo de prova de suspensao condicional do processo.

O Acordo de Nao Persecucdo Penal é um instrumento juridico
extraprocessual que visa, na esteira de uma politica criminal de
descarcerizacgao, realizagdo de acordos bilaterais entre o Ministério Publico
e o perpetrador de ilicitos penais para que cumpra determinadas medidas,
sem a necessidade de sofrer todas as mazelas que o0 processo criminal
tradicional pode acarretar. (BARROS E ROMANIUC, 2019, p. 21).

Além disto, uma caracteristica importante do acordo de ndo persecucao penal
é o fato de ser, assim como a transacao penal do artigo 76, da Lei 9099/95, trata-se
de um acordo realizado, extrajudicial.

Nas palavras de Metz (2022, repositorio.unisc.br):

Visto que o acordo serve como uma alternativa extrajudicial ao
prosseguimento da denincia e acao penal, e possui capacidade de
arquivamento comparada aos meios judiciais, € necessario que tanta a
confissdo como o cumprimento das condicbes sejam efetuados e
fiscalizados com igual zelo dos procedimentos judiciais.

Ainda, conclui da seguinte forma:

Para desempenhar seu papel de método extrajudicial na sua total
efetividade, é necessaria a transparéncia dos termos acordados, frustrando-
se tanto em funcdo como objetivo se o investigado vier a descumprir alguma
das medidas devido & falta de entendimento ou falha de compreenséo. Mas
seguindo-se 0s requisitos, e com aprovagdo do Magistrado, é o acordo
devolvido ao agente do Ministério Publico para sua implementacédo. (METZ,
2022, repositorio.unisc.br)

Observa-se que o Juiz ndo tem apenas um papel de observador dos atos,
mas também atua efetivamente no processo, podendo aceitar o acordo, como

também recusa-lo caso observe que ha algum vicio processual, ou no caso de o
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acusado nao preencher os requisitos da lei, e havendo descumprimento das
medidas impostas, o0 Magistrado devolve o processo ao parquet, para o devido

andamento da acao penal, se necessario for.

3.4 Colaboracédo premiada Lei 12.850/13

Por fim, outro instituto que merece atengéo, que tem como principal forma de
procedimento a negociacdo entre o Ministério Publico e o acusado, a colaboracéo
premiada, ganhou grande notoriedade durante a operacdo Lava Jato da Policia
Federal e encontra-se na Lei n°® 12.850/2013 (a Lei da Organizacdo Criminosa)
disposta a partir do artigo 3°-A “O acordo de colaboracdo premiada é negécio
juridico processual e meio de obtencdo de prova, que pressupfe utilidade e
interesse publicos.”, (BRASIL, 2013, www.planalto.gov.br) e teve boa parte de sua
redacao alterada, mais recentemente, pela Lei n°® 13.964, de 2019.

A colaboragdo premiada versa sobre meios de obtengcéo da prova durante o
processo penal, podendo ocorrer desde a investigacdo criminal. O propdsito
principal é utilizar a confissdo do réu ou delacdo dos coautores ou participes de
determinado crime, de forma efetiva e voluntaria para ter economia processual, por
outro lado, o acusado terd beneficios desde que a colaboracdo prestada tenha
realmente veracidade e importancia para o desdobramento da investigagdo.
(FERREIRA; BARBOSA, 2019).

Porém, nas palavras de Bombardelli (2019, p. 61) em sua obra Colaboracao
Premiada, meio de obtencdo de prova e instrumento de defesa: “ndo se trata de
instrumento de economia processual, mas de instrumento de obtencao de provas”.

Sendo assim, embora a colaboracdo premiada pareca ter semelhanca com o
que ocorre, no ja citado, sistema norte americano de plea bargaining, nao se pode
confundi-las, uma vez que no sistema estadunidense o que se busca & apenas a

confissao do réu.

Nessa esteira, a andlise econdmica da utlizacdo do plea bargaining —
focada na reducdo de carga de trabalho dos investigadores e do préprio
poder judiciario — seria de pouca utilidade para iluminar o funcionamento da
colaboracdo processual regulada pela Lei n® 12.850/2013. (BOMBARDELLI
2019, p. 61).
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Embora tenha havido altera¢cdes nos artigos da Lei n® 12.850, o art. 4°, caput e

seu primeiro paragrafo seguem sem alteracdes desde a sua promulgacao:

Art. 4° O juiz podera, a requerimento das partes, conceder o perdao judicial,
reduzir em até 2/3 (dois tercos) a pena privativa de liberdade ou substitui-la
por restritiva de direitos daquele que tenha colaborado efetiva e
voluntariamente com a investigacdo e com o processo criminal, desde que
dessa colaboragdo advenha um ou mais dos seguintes resultados:

| - a identificacdo dos demais coautores e participes da organizacéo
criminosa e das infracdes penais por eles praticadas;

Il - a revelacdo da estrutura hierarquica e da divisdo de tarefas da
organizacao criminosa;

Il - a prevencdo de infracdes penais decorrentes das atividades da
organizacao criminosa;

IV - a recuperacao total ou parcial do produto ou do proveito das infracdes
penais praticadas pela organizacdo criminosa;

V - a localizagdo de eventual vitima com a sua integridade fisica
preservada.

8§ 1° Em qualquer caso, a concessdo do beneficio levard em conta a
personalidade do colaborador, a natureza, as circunstancias, a gravidade e
a repercussdo social do fato criminoso e a eficacia da colaboracéo.
(BRASIL, 2013, www.planalto.gov.br)

Podemos perceber que, assim como nos institutos despenalizadores ja citados
anteriormente, para que o acusado possa usufruir dos beneficios da colaboracéo, e
obter o “prémio”, é necessario cumprir com 0s requisitos necessarios, sob risco de o
acordo nao ser homologado pelo juiz.

Como bem exemplifica Bombardelli (2019), o dilema do prisioneiro, da teoria
dos jogos, ajuda a entender o instituto, onde os prisioneiros, comparsas de crime,
por ndo terem contato entre eles, ambos pensardo que realizando a confissédo é o
qgue lhes oferece o melhor beneficio, pois se apenas um confessar o outro pagara
por todo o crime sozinho.

Assim, a investigacdo além de conseguir penalizar o imputado, consegue deste
colaborador, avancar nas investigacdes a tal ponto de ingressar de forma mais
profunda nas organizacdes criminosas, sendo possivel até desmantela-la por

completo.

Uma consequéncia do uso da colaboragéo para se alcancar provas novas
(caso brasileiro) é seu potencial de penetragdo na antes invisivel estrutura
da organizacdo criminosa. Afinal, se o0 colaborador fosse premiado
meramente por se admitir responsavel (confissdo), a investigacdo correria o
risco de se estancar ai (BOMBARDELLI, 2019, p.88),
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Assim, é possivel perceber que sé a confissdo e a penalizacdo do colaborador
nao é o foco, deste instituto, ele vai além, ele busca utilizar-se da colaboracéo para
obter mais provas, além disto, caso a colaboracdo ndo avance o acusado perde a
oportunidade de obter uma pena mais branda. Tornando-se assim, este instituto
uma oOtima ferramenta em favor dos investigadores e consequentemente contra o

crime organizado.
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4 ASPECTOS POSITIVOS E NEGATIVOS DA JUSTICA PENAL NEGOCIADA NO
BRASIL

A justica penal negociada possui diversos aspectos, dos quais, € possivel
elencar, analisando individualmente os institutos estudados no presente trabalho.

Com isto, neste terceiro e ultimo capitulo, se busca fazer um contraponto
individualizado dos quatro institutos estudados neste trabalho. Demonstrando suas
principais caracteristicas, além das criticas, onde pode-se notar seus principais
aspectos positivos. A fim de demonstrar a importancia destes, para o processo penal

brasileiro.

4.1 Aspectos da transacao penal

Com relacao a transacdo penal ha diversas vantagens, principalmente ao autor
do fato. O primeiro ponto a ser destacado, € que a aceitacao da transacao pelo autor
do fato, ndo ha formacao de culpa. Sendo que o juiz, neste caso, apenas aplica uma
sentenca homologatéria, pois ndo se trata de sentenca condenatéria ou de
absolvicdo, é simplesmente a homologacdo da transacdo, sem julgamento de
mérito, evidente que ndo se trata de uma peca processual somente. O juiz ao
homologar a transacao, deve observar se 0s requisitos para tal, estdo devidamente
presentes no caso concreto. Com isto, outra vantagem é o fato o cidadao, evitar ser
processado pelo Ministério Publico. Ao optar pela aceitacdo da medida proposta pelo
agente acusador, a acdo penal ndo se torna um processo, no qual, o autor do fato se
torna réu, e embora o 6nus da prova seja do Ministério Publico, o acusado pode ndo
conseguir provar uma inocéncia, além do desgaste de passar por todo um processo

penal.

Havendo aceitacdo da proposta, preenchidos os requisitos, ao autor do fato
ndo pode ser negada a alternativa penoldgica, cuja homologacdo da
emissao volitiva ndo induz quebra de inocéncia. A medida a ser aplicada é
uma “sang¢éo consentida”. (GIACOMOLLI, 2009, p. 138)

Além disto, evita de ser sentenciado e condenado pelo Estado, pois como ja
citado anteriormente o autor do fato ao aceitar a medida proposta pelo Ministério
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Plblico, encerrasse com a acdo penal, ndo gerando um processo contra si,
inevitavelmente evita uma possivel condenacdo onde a sancdo podera ser mais
grave, além de todos os 6nus que se tem ao receber uma condenagcdo em um
processo criminal.

Ainda, considerando que a acdo penal se encerra, com a aceitacdo da
transacdo penal, que a aceitacdo ndo significa uma declaracdo de culpa, assim
como a sentenca é meramente homologatéria, o autor do fato, inibe que a agéo
conste como maus antecedentes. De mesmo modo que ndo conta como
reincidéncia, o que contribui para a manutencéo da primariedade do sujeito.

Por fim, ao cumprir a obrigacdo assumida, ocorre a extingdo processual, e
assim, o autor do fato esta completamente sem restricbes perante a justica.

Outro aspecto importante € a auséncia de efeitos de natureza civel. Pois o

acordo nao gera tais efeitos.

Essa € a vontade da instancia formal de controle; uma opc¢do de cunho
politico-ciminal, devido a baixa lesividade das infragbes afetadas ao JECrim.
Portanto, a aceitacdo da medida alternativa, no juizo criminal, ndo pode se
prestar de prova absoluta ao reconhecimento de culpa na esfera civil. Nesta
esfera, o autor devera provar os fatos constitutivos de seu direito.
(GIACOMOLLI, 2009, p. 143)

Por outro lado, devem-se analisar as vantagens pela 6tica do Estado, quando
h& a transacdo penal, que pode ser realizado entre o Ministério Publico de forma
muito breve, isto evita consideravelmente um processo longo. Assim como, além da
economia processual que isso gera. H4 também, consequentemente uma diminui¢cao
de apenados.

Evidentemente, o Ministério Publico ndo necessariamente oferta a transacéo e

isso é ponto conflituoso entre os doutrinadores.

Na verdade, satisfeitas as exigéncias legais, o autor do fato tem direito
publico subjetivo em relacdo ao beneficio que lhe acarreta a transacao e,
por isso mesmo, ndo podera ele ficar a mercé da boa ou ma vontade do
Ministério Publico. N&o se duvida seja o MP o titular da acédo penal e que a
iniciativa para a transacdo parta dele. E se ele, injustificadamente, ndo
formular a proposta? Com a adocao do instituto da transacéo, pretendeu o
legislador agilizar a Justica, dar-lhe andamento célere nas infracdes de
pouca monta e, a0 mesmo tempo, apresentar pronta resposta do Estado a
criminalidade ana. Ademais, se o “processo” no Juizado Especial é
orientado, dentre outros principios, pelo da informalidade, parece-nos que
ndo se deve levar a ferro e fogo a questéo da titularidade da acdo penal. O



39

Juiz ndo pode requisitar instauracdo de inquérito, produzir provas, decretar
prisdo preventiva de oficio, conceder habeas corpus? Se tudo isso é
possivel, por que cargas dagua, num processo orientado pela
informalidade, ndo pode o Juiz corrigir a intransigéncia do Promotor? Por
gue deveria o Juiz aplicar o art. 28 do CPP, que, em rigor, ndo guarda
relacdo com a hipdtese? E se se tratar de crime de agdo privada? Como
deveria o Juiz proceder ante a recusa injustificada do querelante? O
entendimento majoritario, contudo, é no sentido de que, ndo sendo feita a
proposta pelo Ministério Publico, deve ser aplicada a regra do art. 28 do
CPP. (TOURINHO FILHO, 2012, p. 120-121)

Outro aspecto considerado um problema da transacao penal diz respeito ao

descumprimento da pena alternativa

O descumprimento da sanc¢éo alternativa aceita pelo autor do fato € um dos
maiores problemas a seres resolvidos no ambito dos JECrims. Quica a
maior polémica reside nesta questdo. Com o descumprimento da multa,
segundo o CP, e o proprio art. 85 da Lei 9.099/95, esta podia ser convertida
em pena privativa de liberdade. Entretanto, a Lei 9.268/96 modificou os arts.
51 do CP e 182 da Lei de Execuc¢do Penal, proibindo a conversdo da pena
de multa numa sangéo privativa de liberdade, tornando-a uma divida de
valor, com aplicacdo das regras de legislagdo para cobranca das dividas
ativas da Fazenda (GIACOMOLLI, 2009, p. 143).

Sendo assim, o descumprimento da pena restritiva de direitos, ocasiona em
uma problemética, por ndo haver previsado legal para solucdo, uma vez que a prisao

do individuo é justamente o contrario ao propdésito da justica negocial.

4.2 Aspectos da suspensao condicional do processo

Considerando que o sursis é o instituto surge como uma alternativa para a
criminalidade, também de menor potencial ofensivo, a principal vantagem é que,
cumprido o prazo de suspensivo a punibilidade do agente é extinta.

Com isso, a suspensao contribui significativamente na reducdo de
encarcerados, onde estdo detidas pessoas que cometeram crimes mais graves, e
considerados perigosos.

Tourinho Filho (2012) aduz a realidade estarrecedora, que € vivida no sistema

prisional brasileiro.

Todos sabemos que o cércere, ja se disse, é a universidade do crime. Urge,
pois, deixar a penitenciaria para os incorrigiveis. Ideal mesmo seriam areas
espacosas, onde os presos pudessem locomover-se, trabalhar, presentes
orientadores e psicologos. Mas isso ja é sonhar demais. No Estado mais
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rico da Federacéao, as prisdes sdo uma vergonha. Se o espaco é reservado
para 40, ha 180, 200 presos. Segundo as imagens transmitidas pelos canais
de televisdo, com espantosa frequéncia, 0os nossos presidios ndo passam
de depésito de centenas e centenas de farrapos humanos, castrados até a
esperanca. Assemelham-se aos caminhdes que conduzem suinos para 0s
frigorificos: ficam tdo juntos uns dos outros que se toma impossivel qualquer
movimento entre eles... Se na capital do Estado de Sao Paulo é assim,
ficamos a imaginar o que se passa pelo interior do nosso Brasil.
(TOURINHO FILHO, 2012, p. 97-98)

Além disto, outro aspecto importante € que a suspensdo condicional do
processo tem uma abrangéncia maior em relagdo aos delitos, ndo estando restrito

apenas aos juizados especiais criminais.

A suspenséo condicional do processo ndo ocorre, apenas, no procedimento-
regra para os crimes apenados com reclusdo, mas em toda e qualquer
infracdo penal, sujeita ou ndo a procedimento especial, conquanto a pena
minima nao ultrapasse um ano. Assim, no estudo das formas
procedimentais, ndo se pode olvidar essa grande novidade introduzida no
nosso ordenamento. (TOURINHO FILHO, 2012, p. 98)

Além disto, outro aspecto importante, e de certo modo negativo, da suspensao
condicional do processo, é a divergéncia doutrinaria no que trata de qual o recurso

cabivel em relacdo a concessao ou homologacéo do sursis.

E bem verdade que a doutrina entende — e com razo — que 0 recurso em
sentido estrito ndo admite analogia, mesmo porque as hip6teses que o
comportam foram taxativamente elencadas nos seus varios incisos. De
observar, contudo, que as decisbes que comportam esse recurso Sao
interlocutérias, e como o ato do Juiz determinando a suspensao condicional
do processo é decisdo interlocutéria, ndo havera inconveniente em admitir a
analogia. Note-se que o Cdédigo € de 1942 e, aquela época, nem se
pensava em suspensdo condicional do processo. Trata-se de um instituto
novo, surgido em 1995. Assim, como o legislador nem sequer imaginava
gue um dia surgisse essa novidade, dela ndo cuidou. Mas como nada
impede se proceda a uma interpretagdo progressiva, podemos encartar a
decisdo que determina a suspensdo condicional do processo no corpo do
art. 581, XVI. (TOURINHO FILHO, 2012, p. 109).

Nesses casos de divergéncia doutrinaria, muito por conta de lacunas na lei,
gue deixam muitas das vezes, espacgos para interpretacdes divergentes, causam, em
alguns casos, uma inseguranca juridica, uma vez que os operadores do direito,
principalmente a defesa, e até mesmo o Ministério Publico, ndo conseguem ter uma
certeza de qual serd o entendimento dos julgadores, para casos semelhantes, ou de

Nno caso exposto acima, de admissibilidade ou ndo de recursos.
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4.3 Aspectos da colaboracéo premiada

A colaboragdo premiada virou noticia, e estd muito presente nos debates
juridicos, uma vez que, logo apds sua implementacédo, foi a principal ferramenta
utilizada em uma megaoperacao contra o crime organizado envolvendo politicos, e
empresarios brasileiros.

Mas a colaboracdo premiada, ndo teve s6 elogios, pelo seu éxito, o aspecto
gue versa negativamente é a associacdo emotivista que se da ao instituto

referenciando ao seu uso como técnica investigativa.

As criticas que mais se repetem contra a colaboragdo premiada como
técnica investigativa enquadram-se na argumentacdo emotivista. Com
efeito, esse é o melhor tipo de argumentacdo para cooptar adeptos a uma
ideologia ou a uma crenca, vez que prescinde de analisar o objeto discutido
em si, conforme a realidade, o que poderia resultar em argumentos
contrarios a posi¢édo defendida. (BOMBARDELLI, 2019, p. 57)

Mas, ficou bastante evidente, durante o auge da operacédo Lava-Jato, uma das
maiores operacdes de combate a corrupcdo e lavagem de dinheiro da histéria
recente do Brasil, que os acordos de colaboragdo premiada, tiveram resultados
expressivos.

O escandalo que virou noticia internacional, os investigadores e seus éxitos
foram um dos pontos positivos, pois foi através deste instituto que se constituiu
diversas provas e foi possivel realizar o desmembramento das operacfes
criminosas.

Além disto, a funcionalidade € por conta que este instituto € quase como um
contrato, feito entre o Estado e o delator, onde o réu so6 recebe beneficios, somente
se cumprir com a veracidade da colaboracao, e que de fato tenha fundamentos que

constituam provas, para uso do agente publico.

O acordo de colaboragdo homologado funciona como um contrato, ou seja,
como um instrumento de vinculagdo a cooperagdo. Até o final da
persecucao penal, o colaborador tem meramente expectativas - justificadas,
porém - de receber definitivamente os prémios e, portanto, sé perfaz a
contraconduta porque confia na execucdo daquilo que acordou com o0s
investigadores com chancela de validade do poder judiciério.
(BOMBARDELLI, 2019, p. 99)
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Ainda conclui Bombardelli, (2019, p. 198).

Consectariamente, tem-se que a colaboracdo premiada é tanto um meio de
obtencédo de prova a servico da persecucdo penal como um instrumento de
defesa do imputado, é dizer, ela apresenta uma dupla natureza (ou uma
dupla instrumentalidade). E é tendo em mente, em cada caso concreto, 0s
principios constitucionais que regem cada um desses dois aspectos - e as
eventuais colisdes desses principios - que o poder judiciario tera de pautar a
realizacdo da colaboracdo premiada quando chamado a decidir.

Assim, pode-se afirmar que tal instituto contribui de forma vantajosa, no
combate ao crime, principalmente se tratando de crime organizado, além de ser uma
lei que preserva todas as garantias constitucionais. Ao acusado, além de poder
proteger sua liberdade, até mesmo seu patrimoénio, e em alguns casos, € possivel
negociar até o perdao judicial. O Estado por sua vez, além de conseguir avancar e
até mesmo ter éxito total em processar 0s criminosos, consegue na maioria dos
casos que envolvem dinheiro, recuperar valores aos cofres publicos, a até mesmo
prender chefes de quadrilhas, dando uma resposta eficiente e efetiva a sociedade.

Além disto, a colaboracdo premiada, e toda a repercussao que veio atraves de
sua utilizacao e os resultados praticos que trouxe notoriedade aos processos em que
fez parte. Também serviu de inspiracdo e como forma de aperfeicoa-la, para criacéo
do Pacote Anticrime, que ainda ndo teve todas as suas propostas aprovadas, mas
gue trouxe mais um instituto despenalizador, que vem sendo utilizado nos processos

criminais que € o acordo de ndo persecucao penal.

4.4 Aspectos do acordo de ndo persecucao penal

O acordo de nao persecucao penal, o instituto que veio a ser inserido mais
recentemente no ordenamento juridico brasileiro, assim como na colaboracao
premiada, vai além da intencdo punitiva do individuo, mas também tem um carater

de justica reparadora.

Alids, essa imposicdo nada mais é do que o reflexo de um dos efeitos
genéricos do édito condenatério "tornar certa a obrigacdo de indenizar o
dano causado pelo crime" (artigo 91, I, do CP). Do contrério, teriamos uma
situagdo, no minimo, esdrixula. O agente seria beneficiado com o direito de
ndo ser processado criminalmente, entretanto, contra ele se admitiria o
ajuizamento de acdo indenizatéria pela vitima, seu sucessor ou mesmo
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representante legal, a fim de Ihes garantir uma reparacdo minima pelos
prejuizos decorrentes da infracdo penal por ele cometida. Portanto, aludida
condicdo evita a instauracdo da persecucdo penal e, igualmente, a

propositura de uma ag&o indenizatéria pela parte prejudicada. (REBELLO;
MATQOS, 2020, www.conjur.com.br)

Além disto, assim como 0s outros institutos, o acordo de ndo persecucao penal,
visa uma solucdo mais célere dos processos, e ainda, seguindo o principio norteador
da economia processual, torna-lo mais rapido, gerando economia de tempo e
dinheiro ao Estado.

A critica que se tem no momento € quanto ao relaxamento dos requisitos,

através das decisdes dos tribunais.

Enquanto o acordo de ndo persecucéo penal, assim como os demais meios
de justica negocial, vem se mostrando vantajosos para ambos o0s
investigados assim como o sistema judiciario, o relaxamento de seus
requisitos através de jurisprudéncia pode vir a ser extremamente prejudicial,
visto que o intuito do acordo é oferecer solugdes alternativas, porém néo ao
risco de criar situagdo de impunidade na justica brasileira. (METZ, 2022,
repositorio.unisc.br)

Porém, ainda sim, o acordo de ndo persecucdo penal, tem demonstrado ser
mais vantajoso que o0 sursis, pois deve se observar a pena minima cominada ao

delito, diminuida de um a dois tergos.

Outro ponto merece destaque. O CPP dispde que, descumpridas quaisquer
das condicbes estipuladas naquela medida despenalizadora, o
representante do Ministério Publico devera comunicar ao juizo para fins de
sua revogacao e posterior oferecimento de dendncia, permitindo, ainda, que
o descumprimento sirva como justificativa para o ndo oferecimento da
suspensdo condicional do processo (88 10° e 11° do artigo 28-A).
(REBELLO; MATOS, 2020, www.conjur.com.br)

Por ser um instituto, que comecou a vigorar recentemente, evidentemente ha
incertezas quanto sua aplicacdo, ainda sim, tem se demonstrado uma oOtima
ferramenta, ao poder publico, principalmente no combate ao crime organizado.

E muito embora, além de ser mais um instrumento de defesa ao acusado, ndo
esta consolidado e com isto, devera ser aperfeicoado, ou pelo menos se consolidar
os entendimentos jurisprudenciais, a fim de dar mais seguranca juridica, e iSso s0O se
podera observar com a aplicacdo dos acordos de ndo persecu¢do penal, a cada

caso em concreto. Pois a incerteza nas decisdes, podem afetar sua aplicabilidade,
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trazendo prejuizos ndo s6 para o Estado, mas principalmente para aquele que se

defende.
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5 CONCLUSAO

Este trabalho teve como objetivo analisar a justica penal consensual Brasil,
através dos institutos de negociacdo em matéria penal e processual, previstos na
legislacdo brasileira. Neste contexto, surge o questionamento quanto a capacidade
dos institutos da justica penal negociada ser capazes de minimizar a sensacao de
impunidade e reduzir a demora processual.

Para compreender melhor este tema, buscou-se, em um primeiro momento
através do primeiro capitulo, abordar a evolucao histérica da justica consensual
brasileira no ambito criminal e processual penal, que passou a implementar diversos
institutos despenalizadores, principalmente com a criacdo dos Juizados Especiais
Criminais, que ocorreu em 1995, e trouxe ao sistema processual penal um o rito
sumariisimo.

No segundo capitulo realizou-se uma analise individualizada, dos institutos
despenalizadores em espécie da justica negociada penal, elencando seus critérios e
aplicacdo, com enfoque na Transacao Penal do art. 76 e Sursis Processuais do art.
89, ambos da Lei 9099/95, ainda, o Acordo de Nao Persecucdo Pena, este, passou a
vigorar recentemente, no ano de 2019, inserido no cédigo processual penal no art.
28-A CPP, através da Lei conhecida como Pacote Anticrime e Colaboracdo Premiada
advinda da Lei 12.850/13, que fora muito utilizada durante a operacdo Lava-Jato,
uma das maiores operacdes de combate a corrupcdo e lavagem de dinheiro da
histéria recente do Brasil.

Por fim, no terceiro capitulo, foram abordados alguns aspectos, tanto positivos,
quanto negativos dos institutos supramencionados no segundo capitulo, objetivando
demonstrar os motivos de tais institutos serem cada vez mais utilizados pelo poder
judiciario e seguirem sendo aceitos pela sociedade, além das implicacbes que
causam ao autor do fato ao usufruir de tais beneficios, assim como os efeitos em
caso de descumprimento.

Estudar tal tema ajuda obter uma melhor compreensédo, quanto a essa
tendéncia da justica penal em inserir, com o decorrer dos anos, cada vez mais a
formas de realizar acordos entre o Estado e os acusados que cometeram infracdes
de menor potencial ofensivo. As inspiracdes de direitos estrangeiros que o direito

penal e processual penal brasileiro, traz aos nossos codigos, adaptando-os com as
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peculiaridades do nosso pais, demonstram uma busca incessante de modernidade,
0 que € muito positivo.

Ao realizar a andlise dos institutos despenalizadores vigentes, percebe-se que
€ possivel minimizar a sensag¢do de impunidade, uma vez que, a parte ré da acao,
mesmo usufruindo de uma benesse de uma san¢cdo menor, ainda sim, passou por
uma acao penal, além de ter que comecar a cumprir qguase que imediatamente com
a sangéo, contribuindo assim, como forma de educar o cidadao, que ao passar por
um acdo penal em decorréncia de pequenos delitos, percebe que tera que
responder pelo ato, e terd que optar, por cumprir uma sancéo imediata ou responder
um processo penal, podendo ter uma condenacdo mais gravosa e todos os outros
onus que acompanham um transito em julgado na esfera criminal.

Além disto, tendo em vista que um dos principios norteadores dos institutos,
gue € a economia processual, e muito embora, ndo seja por vezes utilizado de forma
mais otimizada, ainda sim, 0s processos que envolvem as penas alternativas, tem
sua tramitacdo muito mais rapida e ainda sim célere. Pode ser observado que o0s
quatro institutos analisados no presente trabalho, o legislador procurou de forma
muito assertiva, a resolucdo do litigio com a maior brevidade possivel. Embora
ainda, os processos que envolvem os Juizados Especiais, tenham um volume
consideravel, ndo obstante a demanda exigida para cada processo €
consideravelmente mais curta. Sendo interessante para as partes envolvidas, e
principalmente para o Estado e todo o poder judiciario.

Importante salientar que o intuito da criacdo e aplicacdo dos institutos
despenalizadores € oferecer solugdes alternativas, o que ndo se confunde, de forma
alguma, com impunidade, desde que sejam observados os requisitos presentes na
legislacdo para a solucédo do caso concreto.

Sendo assim, concluiu-se que a justica negociada penal brasileira, possui
capacidade e notérias vantagens para lidar com os tipos penais ao qual se objetiva
atender. Ainda, demonstra poder de tornar o processo mais rapido, e isso podera ser
notado ainda mais, especialmente aqui no Rio Grande do Sul, com a converséo de
todos os processos fisicos em versdes digitais, exigindo do poder judiciario, embora
o volume, menor dedicacdo a cada processo, uma vez que sua grande trata-se de

acordos firmados entre as partes envolvidas.
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Com isto, através do presente estudo, € possivel dizer que a justica negocial
brasileira € vantajosa, tanto em minimizar a sensacdo de impunidade, quanto em

reduzir a demora processual.



48

REFERENCIAS

AMB - ASSOCIACAO MAGISTRADOS BRASILEIROS. Enunciados FONAJE.
[online] Disponivel em https://fonaje.amb.com.br/enunciados-criminais/. Acesso em
22 maio 2022

Bombardelli, Pablo Giordano Bernardi. Colaboracao premiada: meio de obtencao
de prova e instrumento de defesa. Porto Alegre: SV, 2019.

BRASIL. [Constituicao (1988)] Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de
1988, Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, [2022]. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm. Acesso
em: 21 maio 2022.

BRASIL. Lei n® 9.099 de 26 de setembro de 1995. Dispde sobre os Juizados
Especiais Civeis e Criminais e d& outras providencias. Brasilia, DF: Presidéncia da
Republica, [2022]. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9099.htm. Acesso em: 21 maio 2022.

BRASIL. Lei n® 9.099 de 26 de setembro de 1995. Dispde sobre os Juizados
Especiais Civeis e Criminais e da outras providencias. Brasilia, DF: Presidéncia da
Republica, [2022]. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9099.htm. Acesso em: 06 set. 2022.

BRASIL. Lei n® 12.850 de 2 de agosto de 2013. Define organiza¢ao criminosa e
dispde sobre a investigacao criminal, os meios de obtencéo da prova, infracdes
penais correlatas e o procedimento criminal; altera o Decreto-Lei n® 2.848, de 7 de
dezembro de 1940 (Cédigo Penal); revoga a Lei n°® 9.034, de 3 de maio de 1995; e
da outras providéncias. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, [2022]. Disponivel
em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/lei/|12850.htm. Acesso
em: 12 set. 2022.

BRASIL. Lei n® 13.603, de 9 de janeiro de 2018. Altera a Lei n® 9.099, de 26 de
setembro de 1995, para incluir a simplicidade como critério orientador do processo
perante os Juizados Especiais Criminais. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2018/lei/L13603.htm. Acesso
em: 21 maio 2022.

BRASIL. Lei n°® 14.245 de 22 de novembro de 2021. Altera os Decretos-Leis nos
2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cadigo Penal), e 3.689, de 3 de outubro de 1941
(Cadigo de Processo Penal), e a Lei n°® 9.099, de 26 de setembro de 1995 (Lei dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais), para coibir a pratica de atos atentatorios a
dignidade da vitima e de testemunhas e para estabelecer causa de aumento de
pena no crime de coacao no curso do processo (Lei Mariana Ferrer). Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2019-2022/2021/lei/L14245.htm. Acesso
em: 20 jun. 2022.



49

FERREIRA, Andressa Marta Gomes e BARBOSA, Igor de Andrade. Colaboragéo
Premiada: Analise Critica na Operacéo Lava Jato, Ambito Juridico, [S.l.] 2019.
Disponivel em: https://ambitojuridico.com.br/cadernos/direito-processual-
penal/colaboracao-premiada-analise-critica-na-operacao-lava-jato/. Acesso em: 12
set. 2022.

GIACOMOLLI, Nereu José. Juizados especiais criminais Lei 9.099/95: Abordagem
Critica: Acordo Civil, Transacao Penal, Suspenséo Condicional Do Processo, Rito
Sumariissimo. 3. ed. rev. e atual. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2009.

LIMA, Alexandra. Procedimento comum sumarissimo e o juizado especial criminal.
Jusbrasil, [S. I.]. 06 mar. 2016. Disponivel em:
https://alexandracolima.jusbrasil.com.br/artigos/311631614/procedimento-comum-
sumarissimo-e-o-juizado-especial-
criminal#:~:text=de%20transa%C3%A7%C3%A30%20criminal.-

,Rit0%20sumar% C3%ADssimo,e%20ser%C3%A1%20considerado%20automaticam
ente%20citado. Acesso em: 22 maio 2022.

METZ, Gustavo Hansel. Acordo de n&o persecucéo penal. 2022. Trabalho de
conclusao de curso (Bacharelado em Direito) — Universidade de Santa Cruz do Sul,
2022. Disponivel em: http://hdl.handle.net/11624/3399. Acesso em: 12 set. 2022.

MIOLA, Ana Luisa Imoleni; DOURADO, Edvéania Nogueira. Da Lei n. 9.099/95 sob a
perspectiva do acesso a justica. Jus. [S. I.], 11 Jul 2017. Disponivel em:
https://jus.com.br/artigos/59085/da-lei-n-9-099-95-sob-a-perspectiva-do-acesso-a-
justica. Acesso em: 22 maio 2022.

PANSANI, Luis Fabiano C. Tudo o que vocé precisa saber sobre Transacao Penal!.
Jusbrasil. [S. |], 23 jan. 2017. Disponivel em:
https://luispansani.jusbrasil.com.br/artigos/420456020/tudo-o-que-voce-precisa-
saber-sobre-transacao-penal. Acesso em: 10 out. 2022.

PAVANI, Alex Roni Alves. O principio da ampla defesa e seus aspectos. Jus. [S.1.], 7
nov. 2016. Disponivel em: https://jus.com.br/artigos/53601/0-principio-da-ampla-
defesa-e-seus-aspectos. Acesso em: 21 maio 2022.

PISKE, Oriana. Principios orientadores dos juizados Especiais. TIDFT, [S. |.], 2012.
Disponivel em: https://www.tjdft.jus.br/institucional/imprensa/artigos-discursos-e
entrevistas/artigos/2012/principios-orientadores-dos-juizados-especiais-juiza-oriana-
piske. Acesso em: 22 maio 2022.

PISKE, Oriana. Abordagem histérica e juridica dos juizados de pequenas causas aos
atuais juizados especiais civeis e criminais brasileiros - parte II. TIDFT, [S. I.], 2008.
Disponivel em: https://www.tjdft.jus.br/institucional/imprensa/campanhas-e-
produtos/artigos-discursos-e-entrevistas/artigos/2008/abordagem-historica-e-juridica-
dos-juizados-de-pequenas-causas-aos-atuais-juizados-especiais-civeis-e-criminais-
brasileiros-parte-ii-juiza-oriana-piske-de-azevedo-magalhaes-pinto. Acesso em: 22
maio 2022.


https://luispansani.jusbrasil.com.br/artigos/420456020/tudo-o-que-voce-precisa-saber-sobre-transacao-penal
https://luispansani.jusbrasil.com.br/artigos/420456020/tudo-o-que-voce-precisa-saber-sobre-transacao-penal

50

RAMIDOFF, Mario Luiz. Elementos de processo penal. 2. ed. rev. e atual. Curitiba:
INTERSABERES, 2021. E-book. disponivel em:
https://plataforma.bvirtual.com.br/Leitor/Publicacao/186190/pdf/0?code=MJIUSxnDM
M/gLw71RhcK6aAuZpaoJkcKpk9UZ8IPPO6RDBXNOisTyV1jOItAa6l7yEd75crEtrobL
BuJYzGhtg. Acesso em: 21 maio 2022.

RODRIGUES, Rodrigo Alves. Principais Aspectos Do Acordo De N&o Persecucgao
Penal. Ambito Juridico, Parana, jun. 2020. Disponivel em:
https://ambitojuridico.com.br/cadernos/direito-processual-penal/principais-
aspectosdo-acordo-de-nao-persecucao-penal/. Acesso em: 12 set. 2022

REBELLO, Diogo Toscano de Oliveira; MATOS, Fabio Barros de. Aspectos legais e
praticos do acordo de nédo persecucado penal. Consultor Juridico, [S. |.], abr. 2020.
Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2020-abr-15/matos-rebello-aspectos-
acordo-nao-persecucao-penal. Acesso em: 10 out. 2022

SILVA, Antbnio Julido da. Lei dos juizados especiais civeis e criminais: Lei
9099/95, de 26 setembro de 1995 interpretada jurisprudencialmente (contendo os
enundiados do Fonaje e roteiros praticos de atuacdo dos conciliadores). 1. ed. (ano
2010) 2. Reimpr. Curitiba: Juruda, 2012.

TOURINHO NETO, Fernando da Costa. Juizados especiais estaduais civeis e
criminais: Comentarios a Lei n. 9.099/1995. 8 ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva,
2011.

TOURINHO NETO, Fernando da Costa; FIGUEIRA JUNIOR Joel Dias. Juizados
especiais estaduais civeis e criminais: Comentarios a Lei n. 9.099/1995. 7. ed.
rev., atual. e amp. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2011.

TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. 34. ed. Volume 4, Sao
Paulo: Saraiva, 2012.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS, Pesquisa
documentos juridicos. TIDFT, [S.I], 2012. Disponivel em:
https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/IndexadorAcordaosweb/sistj?visaold=tjdf.sistj.acordao
eletronico.buscaindexada.apresentacao.VisaoBuscaAcordao&controladorld=tjdf.sistj.
acordaoeletronico.buscaindexada.apresentacao.ControladorBuscaAcordao&visaoAnt
erior=tjdf.sistj.acordaoeletronico.buscaindexada.apresentacao.VisaoBuscaAcordao&
nomeDaPagina=resultado&comando=abrirDadosDoAcordao&enderecoDoServlet=si
stj&historicoDePaginas=buscalLivre&quantidadeDeRegistros=20&baseSelecionada=
BASE_ACORDAOS&numeroDaUltimaPagina=1&buscalndexada=1&mostrarPagina
SelecaoTipoResultado=false&totalHits=1&internet=1&numeroDoDocumento=125309
8. Acesso em: 11 set. 2022.

DISTRITO FEDERAL, Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios (3.
Turma Criminal) Apelacdo Criminal n® 07048146320198070006. APELACAO

CRIMINAL. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA. LEI N° 9.099/1995.
INVIABILIDADE DE APLICACAO. SUJEITO PASSIVO MEDIATO. MULHER EM
SITUACAO DE VIOLENCIA DOMESTICA. PRELIMINAR REJEITADA. MERITO.



51

AUTORIA E MATERIALIDADE. PRIMEIRO FATO. COMPROVADAS.
CONDENACAO MANTIDA. [...]. Apelante Cleber Renato Da Costa Coelho x Apelado
Ministério Publico Do Distrito Federal e dos Territérios. Relator: Nilsoni De Freitas
Custodio, 28 maio 2020. Disponivel em

https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/IndexadorAcordaos-web/sistj. Acesso em: 11 set.
2022.



