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Motivacdo em meio ao caos com Fé e esperanca
Acreditando que o amor possa trazer mudanca

Que o sentimento puro no sorriso da Crianga

Possa ensinar o ser humano a ter esperanca

Pra caridade ser maior do que a arrogancia

Que a ignorancia de lugar ao amor que traz mudanca
Que a militAncia ente amor e 4dio

Seja extinto

Que reine a paz e que a guerra figue sé nos livros
Porque choramos mais por mortos do que pelos vivos
Corremos em prol de um ego pra nos sentir vivos
Que a caridade e a bondade Seja nosso instinto

Que Deus proteja e seja luz para o0 nosso caminho
Que a motivacdo de amar Seja rotina em nos

Que a palavra te alcance pela nossa voz

Que a motivacéo da vida desate os nés

Que bloqueia o sentimento do amor em nos [...]”

(Uncéo 23, 2020)



RESUMO

Neste estudo, analisamos discursos que se textualizam em documentos, inquéritos e
registros, relativos a professores do Ensino Superior no Estado do Rio Grande do Sul,
nos anos Iniciais da ditadura militar imposta pelo Golpe de 1964. Buscamos
problematizar como esses discursos produzem efeitos de sentidos referentes a
militancia desses professores e como foram discursivados pelo aparelho repressor do
Estado autoritario. Observamos o modo como foi documentado o movimento do
sujeito-professor sob o julgamento do aparato persecutorio, colocando em jogo a
lingua em seu funcionamento discursivo, marcada pelo simbdlico, uma vez que
carrega no percurso do dizer algo que ja faz sentido, pelo que ja existe em um
imaginario social pré-construido e socialmente materializado (PECHEUX, 1997).
Interessa-nos avaliar como esses discursos se textualizam e circulam nos
documentos produzidos pelo sistema. Nossa pesquisa se inscreve nos estudos da
Andlise de Discurso francesa, desenvolvida por Michel Pécheux (1997) e seus
entrecruzamentos com Foucault e Althusser, bem como nos estudos de Eni Orlandi
(2005) entre outros pesquisadores. Para 0 nosso gesto de leitura, elegemos como
corpus alguns documentos relativos aos expurgos de professores na UFRGS e
encontrados em registros no Arquivo Nacional no acervo digitalizado e disponivel para
consulta publica. Em nossa analise, compreendemos que as palavras se movimentam
e produzem efeitos de sentidos a partir dos processos de constituicao, formulacéo e
circulacdo nos discursos presentes nesses documentos e remetem a uma memoria
do tempo da ditadura militar, aliada a uma postura ideoldgica pautada pelo combate
ao comunismo e aos opositores do sistema que se mantinha pelo controle do que
podia ser dito, tendo imposto limitacdes a direitos constitucionais. Essa memoria e
esse discurso justificavam a repressao a qual servia de mecanismo de controle e
sustentacdo do regime imposto a sociedade e, ao mesmo tempo, era a base para a
modalizacdo das investigacdes policiais e dos efeitos de sentidos do discurso a
respeito os professores envolvidos.

Palavras-chave: Ditadura Militar. Discurso. Represséo. Sujeito-professor. Comunista.
Efeitos de sentido.



ABSTRACT

In this study, we analyze discourses that are textualized in documents, surveys and
records, related to Higher Education teachers in the state of Rio Grande do Sul, in the
early years of the military dictatorship imposed by the 1964 Coup. We seek to
problematize how these discourses produce meaning effects related to the militancy
of these teachers and how they were discoursed by the repressive apparatus of the
authoritarian State. We observed the way in which the movement of the subject-
teacher was documented under the judgment of the persecutory apparatus, putting
language into play in its discursive functioning, marked by the symbolic, since it carries
in the flow of saying something that already makes sense, for what already exists in a
pre-constructed social memory that is socially produced (PECHEUX, 1997). We are
interested in evaluating how these discourses are textualized and circulated in the
documents produced by the system. We are interested in evaluating how these
discourses are textualized and how they circulate in the documents produced by the
system. Our research is inscribed in the studies of French Discourse Analysis,
developed by Michel Pécheux (1997) and its intersections with Foucault and Althusser,
as well as in the studies of Eni Orlandi (2005) among other researchers. For our
reading gesture, we chose as corpus some documents related to the purges of
professors at UFRGS and found in records in the National Archive in the digitalized
collection and available for public consultation. In our analysis, we understand that
words move and produce meaning effects from the processes of constitution,
formulation and circulation in the discourses present in these documents and refer to
a memory of the time of the military dictatorship, allied to an ideological posture guided
by the fight against communism and the opponents of the system that was maintained
by the control of what could be said, having imposed limitations on constitutional rights.
This memory and this discourse justified the repression that served as a control and
support mechanism for the regime imposed on society and, at the same time, was the
basis for the modalization of police investigations and the effects of the discourse's
meanings regarding the teachers involved.

Keywords: Military dictatorship. Discourse. Repression. Subject-teacher. Communist.
Effects of meaning.
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INTRODUCAO

Na condicéo de professor, acompanhando os discursos os quais circulam em
nosso meio social, especialmente a partir dos movimentos de rua desencadeados a
partir do ano de 2013, pudemos perceber uma crescente manifestacéo do desejo de
retorno de um regime militar. Cientistas politicos consideram que junho de 2013 foi
um més que ainda nao terminou para o Brasil e as manifestacdes desse periodo tém
reflexos até hoje. Os protestos inicialmente eram contra o aumento das tarifas do
transporte publico, mas revelaram uma insatisfagédo geral da populacéo brasileira com
a classe politica, corrupcao e problemas sistematicos na saude e na educacéo. Tudo
isso mobilizado pelo interesse de grupos econdmicos e politicos os quais estavam
vivendo um quarto mandato de um governo de esquerda.

Todos esses ingredientes, toda essa mobilizagdo de vontades, fizeram
recrudescer a relacdo da populacdo com a classe politica que passou a desejar um
outro tipo de resposta para as pautas produzidas por meio de discursos que irrompiam
das ruas, nos veiculos de comunicagcdo, das midias sociais e aplicativos de
comunicacdo, bem como através de varios segmentos do empresariado e, com
especial atencdo, para grupos de militares e de lideres de religides neopentescostais,
com pautas de costumes alinhadas ao perfil conservador e moralista.

A partir do pleito para a Presidéncia da Republica em 2018 e com a posse de
um executivo eleito a partir de pautas conservadoras, com relagdes muito proximas
do circulo militar, apresentando-se com um outsider, contrario ao estado de coisas, e
ao establishment, acentuaram-se os discursos antidemocréticos e a crescente
manifestacdo de grupos reivindicando a tomada de poder pelos militares e a ruptura
da ordem constitucional.

Os sentidos do dizer passaram a nos desacomodar e nos fizeram perceber a
necessidade de olharmos para o passado, para a rede de dizeres que constituiu a
memoaria historica que nos trouxe até aqui e que faz irromper sentidos silenciados ou
deslocados da rede de memaria. Assim, com essa determinacao, definimos o que nos
mobilizava para o desenvolvimento de um estudo a cerca desses elementos. Uma das
grandes ameacas usadas pelos defensores de intervencéo militar e golpe de Estado
€ o temor pelo comunismo. O uso da narrativa de um terror comunista o qual tenta
dominar a América do Sul ndo é novo, mas foi abandonado durante décadas. Desde

o fim da Guerra Fria, em 1991, a ideia de comunismo foi em grande parte abandonada
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pelos proprios partidos de esquerda no Brasil e no mundo, que em sua maioria
renovaram suas doutrinas para abracar propostas e ideias mais recentes.

O retorno do temor ao redor do comunismo & um fenébmeno recente, levantado
em grande parte a partir das eleicdes de 2018 que viabilizaram a chegada de um
politico identificado com tal discurso ao cargo de presidente, sendo que ja adotava
esse posicionamento ideoldgico desde o periodo em que era deputado. Hoje, essa
narrativa preocupa, pois tem sido adotada para fins antidemocraticos, de instabilidade
institucional e uma ameaca ao Estado Democrético de Direito. Por uma questdo de
lugar social o qual ocupamos, interessa-nos 0 modo como 0s professores sao
percebidos nesse cenario. Recentemente, tem sido pautada a ideia de escola sem
partido, atribuindo aos docentes, em especial das areas de humanidades a defesa de
ideias e valores alinhados ao comunismo e contrarios a pautas conservadoras.

Por essa razédo, procurando olhar para o que a historia registrou sobre os fatos
vividos nos anos sombrios da Ditadura Militar imposta pelo Golpe de 1964, nossa
busca foi direcionada para registros relativos a professores designados pelo regime
de excecdo como comunistas. Em especial, focamos no caso dos 42 professores
exonerados da Universidade Federal do Rio Grande do Sul logo apés a imposicao do
regime de militar. Com base nessa relagéao de professores, buscamos mais dados no
acervo digital do Arquivo Nacional. Nosso recorte privilegiou os apontamentos
relativos aos professores investigados pelo sistema repressivo por sua atuagcdo nos
anos que antecederam o regime ou durante a primeira década da longa ditatura que
se imp06s ao povo brasileiro. Decidimos observar como foram registrados, no ambito
do Arquivo Nacional, dados relativos a professores que atuavam no ensino superior
no Rio Grande do Sul nos anos do regime autoritario, marcado por perseguicdes, pela
tortura e pela privacao dos direitos humanos a das garantias fundamentais.

A auséncia do passado na consciéncia coletiva € a violenta perpetuacdo de
dominio da Historia. A memaria por si s6, entretanto, nao se distingue dos imaginarios
pessoais e das narrativas seletivas. Portanto, a compreensao dos eventos, fatos,
episodios, personagens e locais requer o movimento dialético de aproximacao e
distanciamento, a seriedade da analise e de paradigmas que apresentem as lentes de
onde e o que procurar no passado. O Golpe Civil-Militar no Brasil aconteceu ha 57
anos e ainda hoje se esconde a verdade em algumas narrativas, tentando se enterrar
um passado néo resolvido, ocultando os direitos violados e os corpos torturados. Hoje,

vivemos a sombra de uma narrativa heroica institucionalizada sobre o0s crimes
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aplicados pelo governo militar, ao referir que o golpe de 1964 buscou “pacificar o pais”
e “garantir as liberdades democraticas que hoje desfrutamos”, sem levar em conta a
cassacao de direitos e liberdade, e tampouco as perseguicdes, torturas e mortes
geradas pelo regime.

Nosso olhar entdo se volta para o passado, buscando as palavras, os modos,
os dizeres e os efeitos de sentido que percorrem a rede de memoéria até os dias de
atuais. O caso UFRGS nos leva para a busca de mais dados. O Arquivo Nacional (AN)
€ um 6rgdo publico brasileiro, subordinado ao Ministério da Justica e Seguranca
Publica e € responsavel pela gestdo, preservacdo e difusdo de documentos da
administracéo publica federal. De acordo com o Decreto n.° 9.662, de 1.° de janeiro
de 2019, Arquivo Nacional, enquanto 6rgdo central do Sistema de Gestdo de
Documentos e Arquivos (SIGA), da administragcdo publica federal tem por
competéncia, entre outras, promover o recolhimento dos documentos de guarda
permanente para tratamento técnico, preservacao e divulgacdo, de forma a garantir
acesso pleno a informacéao, em apoio as decisdes governamentais de carater politico-
administrativo e ao cidaddo na defesa de seus direitos, com vistas a incentivar a
producdo de conhecimento cientifico e cultural.

A opcéo pelo Arquivo Nacional se deve ao fato de que 6rgdo cumpre uma dupla
e essencial funcdo para o Estado e a sociedade brasileira — tanto na gestdo dos
documentos de arquivo os quais sao produzidos em todos os orgaos federais, quanto
na salvaguarda e acesso de acervos de importancia fundamental para a histéoria. Além
de buscarmos os documentos no acerto do Arquivo Nacional por meio do SIAN
(Servico de Informacdes do Arquivo Nacional), observamos também os dispositivos
empregados pelo regime opressor para impor a nova ordem por meio de servigos de
inteligéncia e de estruturas institucionalizadas para levar a termo a represséao.

O olhar investigativo foi se construindo pelas lentes da Analise do Discurso.
Isso porque a AD trabalha com o sentido e ndo com o conteudo do texto, um sentido
gue nao é traduzido, mas produzido; pode-se afirmar que o corpus da AD € constituido
pela seguinte formulacdo: ideologia + histéria + linguagem. A ideologia € entendida
como o posicionamento do sujeito quando se filia a um discurso, sendo o processo de
constituicdo do imaginario o qual esta no inconsciente, ou seja, o0 sistema de ideias
gue constitui a representacdo; a historia representa o contexto sécio-histérico e a

linguagem é a materialidade do texto gerando “pistas” do sentido que o sujeito
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pretende dar. Portanto, na AD a linguagem vai além do texto, trazendo sentidos pré-
construidos que sao ecos da memoaria do dizer.

Entende-se como memaria do dizer o interdiscurso, ou seja, a memaria coletiva
constituida socialmente; o sujeito tem a ilusédo de ser dono do seu discurso e de ter
controle sobre ele, porém néo percebe estar dentro de um continuo, porque todo o
discurso ja foi dito antes. Justamente por isso, interessa-nos observar como o que que
ja foi dito antes, em tempos de ditadura, reverbera no dizeres de hoje, como ecos de
um passado que havia sido superado pela retomada da Democracia. Comegamos
nosso estudo com a retomada das bases tedricas que efetivam nosso gesto de leitura.
Assim, trazemos a evolucdo da AD, em suas trés fazes, damos ainda atencdo a
perspectiva do sujeito e sua relacdo com a ideologia e procuramos ainda compreender
a formacéo discursiva e o interdiscurso na formulacdo da rede de dizeres.

Apresentamos, na sequéncia, Nn0Sso corpus e recorte da mostra para buscar,
nos documentos analisados, as marcas discursivas as quais produzem os efeitos de
sentido documentados nos registros dos procedimentos de expurgo de professores
na UFGRS e dados do Arquivo Nacional. Mais do que conhecer o que era produzido
enquanto procedimentos de repressdo, censura bem como inquéritos policiais,
buscamos perceber como esses modos de dizer marcam um lugar ideoldgico e
permeiam os discursos que ecoam no tecido social, modificando-o de forma

expressiva.
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2 TRAJETORIAS DISCURSIVAS — UM LUGAR DE PARTIDA

As coisas murmuram, de antemao, um sentido que nossa
linguagem precisa apenas fazer manifestar-se; e esta
linguagem, desde seu projeto mais rudimentar nos falaria ja
de um ser do qual seria como a nervura. (FOUCAULT, 2014,
p. 45)

Revisitando os processos constitutivos da Analise do Discurso, vamos perceber
gue os estudos de Pécheux tiveram, como base inicial, as teses de Althusser, o qual
estabeleceu intersecc¢des entre a Linguagem, a Ideologia e as Ciéncias Humanas a
fim de compreender a materialidade historica da lingua, que, segundo o seu
pensamento, faz-se pelo discurso. E importante destacar que o pensamento desse
autor ndo desenvolveu uma teoria fixa a posturas e doutrinas, pois ele recriou, durante
todo o seu percurso intelectual, varias vezes, a Analise do Discurso (AD).

Buscando na fonte da teoria althusseriana, PEcheux modalizou os seus estudos
sobre a ideologia que, para ele, € a materialidade do discurso. E sob a
responsabilidade da acao ideoldgica que o sujeito € interpelado, devendo assumir a
sua posicdo de sujeito social. Essa postura ocorre dentro das instituicées sociais
(denominadas, por Althusser, como Aparelhos Ideoldgicos do Estado) (2008). O
grande avango da teoria pecheutiana consiste na compreensao do discurso como
materialidade ideoldgica, que se apresenta no discurso. “[...] O termo discurso é usado
para enfatizar a natureza ideoldgica do uso da linguistica” (FAIRCLOUGH, 2008, p.
54).

Na formulacdo do Pécheux, o discurso é percebido como opacidade. Segundo
Orlandi (2005, p. 10), o autor “concebe o discurso como um lugar particular em que
esta relacdo ocorre e, pela analise do funcionamento discursivo, ele objetiva explicitar
0s mecanismos de determinacgao histéria dos processos de significacdo. Estabelece
como central entre o simbdlico e o politico”. A proposta de analise de discurso
construida por Pécheux langou questionamentos sobre a linguagem, que, até entdo,
nao era pensada como parte de um mecanismo ideoldgico. Assim, Pécheux refletiu
sobre o uso realizado pelas Ciéncias Sociais, que se apropriavam da linguagem sem

considerar os desejos politicos impressos na lingua.
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A AD pecheutiana constitui uma teoria dindmica, que tem promovido, até os
momentos autuais, debates e reflexbes acerca de suas bases epistemoldgicas e
metodoldgicas. Podemos, no entanto, pontuar dois momentos em que a AD passou
por grandes reformulacdes, que deram origem aos trés periodos da Andlise do
Discurso: o periodo de construcdo da teoria (1966-1975); o periodo de
aprofundamento (década de 70); e o terceiro periodo (a partir da década de 80). Cada
periodo pode ser representado por uma obra de Pécheux: Analise Automatica do
Discurso (1969), seméantica e Discurso: uma critica a afirmagéo do 6ébvio (1975) e O
discurso: estrutura ou acontecimento (1983).

No ambito da primeira fase da AD, o processo de producdo discursiva é
entendido como "uma maquina autodeterminada e fechada em si mesma, de tal modo
gue um sujeito-estrutura determina os sujeitos como produtores de seus discursos: 0s
sujeitos acreditam que ‘utilizam’ seus discursos quando na verdade s&o atravessados
por uma ideologia e so assujeitados” (PECHEUX, 2014, p 307). Assim, devido a essa
maquinaria, o sujeito ndo é a fonte de seu préprio discurso, uma vez que esta
subordinado a regras especificas que delimitam o que diz, pois quem de fato fala, que
determina o que de ser dito € uma instituicdo, ou uma teoria, ou uma ideologia.

No dizer de Mussalim (2004), na segunda fase, a no¢cado de maquina estrutural
fechada em si comeca a ser revista, devido a incorpora¢ao do conceito de Formacao
Discursiva (FD), tomado de empréstimo do fildsofo Michel Foucault (1986). Ao
Incorporar essa noc¢édo, Pécheux considera a FD como “aquilo que, numa formagao
ideologica dada, isto é, a partir de uma posicdo dada numa conjuntura dada,
determinada pelo estado da luta de classes, determina o que pode e deve ser dito”
(PECHEUX, 1995 p.160). Partindo desse conceito de FD, temos que o sujeito, nessa
segunda fase, ndo é mais marcado pela ideia de unidade, mas sim pelo fato de que
pode assumir vérias posicdes diferentes de acordo com as formagdes discursivas das
quais faz parte.

Ainda assim, o sujeito continua ndo sendo completamente livre, pois “sofre as
coercOes da formacao discursiva do interior da qual enuncia, ja que esta é regulada
por uma formagao ideoldgica” (MUSSALIM, 2004, p.133). Avancando nessa linha
tempo, no que diz respeito a terceira fase da AD, que vigora até o presente momento,
temos um sujeito heterogéneo (diferente do sujeito da primeira fase da AD), ainda
submetido as FDs as quais pertence (como o sujeito da segunda fase da AD), mas

agora marcado pelo primado do interdiscurso, entendido como “aquilo que
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compreende o conjunto das formagfes discursivas e se inscreve no nivel da
constituicdo do discurso, na medida em que trabalha com a ressignificacdo do sujeito
sobre o que ja foi dito, o repetivel” (LEANDRO FERREIRA, 2001, p.17).

Importante destacar, que apesar de as duas primeiras fases da AD ja
conceberem o sujeito como inconsciente, € neste Ultimo momento da teoria que se faz
mais explicita na concepc¢ao de um “eu” que perde sua centralidade, ja que o “outro”
— que pode ser entendido tanto como o interdiscurso, quanto como o inconsciente —
passa a compor esse sujeito descentrado, clivado, dividido. A AD de terceira fase
propdéem um olhar voltado ao homem e sua realidade material e social, ou seja, néo
desprende a forma de seu contetdo, mas, busca compreender a lingua no mundo,
com maneiras de significar, com homens falando (ORLANDI, 2020). AD de terceira
fase ird trabalhar, portanto, com a construcdo dos objetos discursivos, dos
acontecimentos que permeiam esses objetos bem como os lugares enunciativos no
fio intradiscursivo os quais nos permitem trabalhar com o discurso “de um outro,
colocado em cena pelo sujeito, ou discurso do sujeito se colocando em cena como um
outro” (PECHEUX, 2014, p. 313).

Nesse sentido, pensamos 0 discurso cOmo um processo mais amplo em sua
rede de significacdes, levando em conta “0 homem na sua historia, considera os
processos e as condicbes de producdo da linguagem, pela andlise da relacéao
estabelecida pela lingua com os sujeitos que a falam e as situagcdes em que se produz
o dizer” (ORLANDI, 2020, p. 14). Desse modo, os estudos discursivos procuram
pensar o sentido dimensionado no tempo e no espaco das praticas do homem,
descentrando a no¢ao de sujeito, ou seja, a historia e a sociedade nédo sdo pensadas
como se fossem separadas e independentes entre si, mas, sim, em um sistema
complexo que relaciona a linguagem a sua exterioridade (ORLANDI, 2020). E na
terceira fase, que a AD deixa de lado completamente a no¢gdo de Maquina Discursiva,
suplantada pelo conceito da Interdiscursividade. Nesta fase, os discursos deixam de
ser vistos como tendo uma constituicdo independente, e passam a ser considerados
na simultaneidade em que atravessam uma Formacéo Discursiva. A identidade das
formacdes discursivas é estruturada pela relacdo interdiscursiva. O interdiscurso
passa as ser uma das principais teses da AD.

Ao referenciar a definicdo de Charaudeau & Maingueneau (2002), Possenti
(2009) afirma que eles concebem o interdiscurso como “conjunto de discursos do

mesmo campo que mantém relagdes de delimitacio reciproca uns com os outros”, se
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se pensarmos numa definicdo restritiva, ou ainda um “conjunto das unidades
discursivas com as quais um discurso entra em relacado explicita ou implicita”, se
tivermos uma em consideracdo uma definicdo mais ampla. Quanto ao momento

presente das pesquisas em Andlise do Discurso, pode ler em Pécheux (2012) que:

As pesquisas atuais tomam essencialmente por objeto o trabalho da
heterogeneidade discursiva no jogo das contradi¢gbes socio-historicas:
analisa-se uma sequéncia na sua relagdo com o0 seu exterior discursivo
especifico (em particular seus pré-constituidos, seus discursos relatados
etc.) e emrelagdo a alteridade discursiva com que ela se defronta, ou seja,
0 campo socio-histérico do qual se separa.

Podemos entéo, reiterar que a terceira fase da AD mostra-se dominada pela
afirmacdo do Interdiscurso como desencadeador dos dizeres, afastando-se da
concepcao de discurso como algo fechado em si mesmo, de discurso homogéneo,
para defender a ideia de que todo discurso € heterogéneo, isto &, atravessado por
outros discursos. Para a AD a lingua continua sendo vista como algo bem mais
profundo e complexo que uma estrutura (conjunto de regras internas que mantém a
organizacdo de um sistema), devendo ser relativizada sua autonomia, uma vez que
sobre essa estrutura atuam sujeitos histéricos e ideologicamente constituidos. Desse
modo, o sentido se mantém como histérico e ideologicamente constituido, na medida
em que a AD ndo quer atravessar o texto para encontrar nessa estrutura um sentido,

pois busca, na verdade, responder a pergunta de como um dado texto significa.
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2.1 Funcionamento ideoldgico: a interpelacdo como sujeito.

Na AD de primeira fase, percebemos um sujeito concebido por meio de uma
maquina estrutural autodeterminada e fechada sobre si mesma, ou seja: um sujeito-
estrutura. Nessa fase, tem-se uma sequéncia (pré)ordenada/mecanizada, atenta ao
olhar inquiridor de uma graméatica normativa/descritiva, pois, partia-se das analises
sintaticas dos enunciados elementares para se chegar a parte interpretativa. Essas
andlises eram realizadas a partir das estruturas rigidas/fixas nas quais se procuravam
suprimir toda e qualquer forma de heterogeneidade presente no(s) discurso(s). O
sujeito, portanto, era concebido pelo efeito de seu assujeitamento a maquinaria
estrutural.

O estruturalismo tinha como condi¢do primeira o estudo da lingua de uma
maneira ideal, desconsiderando 0s processos extralinguisticos (fatos sociais e
histéricos), bem como néo se preocupando com as relacdes existentes entre as frases
e de como isso poderia fazer sentido ao/no texto. O que se pautava como objeto de
estudo naquele momento eram enunciados elementares os quais mantinham uma
relacdo de vizinhanga a uma palavra-chave central, isto é, “palavras, proposi¢cdes
literalmente diferentes podem ser dotadas do mesmo sentido, apresentadas por meio
de relacdo de substituicdo, sinonimia e parafrase, sendo essa a condicdo para
formarem um conjunto” (GRIGOLETTO, 2002, p. 26).

Essa concepcao estruturalista/formalista tdo presente na primeira fase da AD
nao é concebida em sua integralidade, apesar de o sujeito ser visto como produtor de
discursos dentro da perspectiva de homogeneidade enunciativa. E s6 a partir do
conceito de heterogeneidade que percebemos um sujeito ndo mais como a origem do
sentido, mas, sim, “concebido como sendo consciente, intencional e senhor de seu
discurso” (GRIGOLETTO, 2002, p. 36). Isso significa dizer que a heterogeneidade
enunciativa passa a ter uma grande importancia na constru¢éo do discurso.

Dessa forma, ndo queremos apagar os trajetos ja percorridos e muito menos
negar a historia, colocando-a a nivel individual. Queremos, sim, trazer lugares de
equivocos, de deslocamentos, de possiveis para explicar um sujeito atravessado pela
linguagem e pela historia. Um sujeito da/para linguagem que convive em sociedade,
em uma estrutura social na qual se encontra assujeitado pelas condi¢cfes historicas e
sociais dessa conjuntura em que seu dizer, sua linguagem, seus discursos sao

constituidos por essa especifica juncéo historica-social-politica e ideoldgica na qual
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se encontra, ou seja, na teoria, queremos mostrar como se organizam e (re)organizam
as praticas do homem na relacdo com a historia e os fatos sociais, do ponto de vista
pratico, visamos situar o individuo/sujeito na sua relagdo com a linguagem.

N&o pretendemos, com isso, chegar a uma conclusdo sobre qual conceito
devemos ou deveriamos usar, mas esperamos suscitar desafios de entender, pelo
menos, as implicacdes histéricas-sociais-politicas-ideoldgicas as quais cruzam e
(entre)cruzam esse individuo/sujeito. Como sabemos, a AD “n&o trabalha com a
lingua enquanto sistema abstrato, mas com a lingua no mundo, com maneiras de
significar, com homens falando, considerando a producao de sentidos enquanto parte
de suas vidas” (ORLANDI, 2020, p. 13-14). Desse modo, todo dizer ja esta inserido
dentro das condicbes de producdo, mais precisamente dentro das condi¢cdes
histdricas e sociais de producao as quais sao determinadas pela ideologia.

O discurso € um objeto sOcio-histérico em que o linguistico intervém como
pressuposto. Ndo se trabalha, portanto, com a histéria como se ela fosse
independente da sociedade e vice-versa, ou seja, as condi¢cdes de producdo de uma
sociedade séo as que determinam a interpelacdo do individuo em sujeito, sendo, por
exemplo: os regimes politicos, as instituicdes, as relacdes de trabalho, familia etc as
quais configuram os costumes dos individuos. Essa interpelacdo ocorre pelas
circunstancias historicas dessa especifica estrutura social a qual determina de algum
modo o funcionamento do discurso do sujeito.

O sujeito ao produzir o discurso se esquece que seu dizer tem um
posicionamento e que esse dito faz parte das condi¢des sociais, historicas, politicas,
ideoldgicas de uma especifica conjuntura. Nesse sentido “a Analise do Discurso critica
a pratica das Ciéncias Sociais e da Linguistica sobre a maneira como a linguagem
esta materializada na ideologia e como a ideologia se manifesta na lingua” (ORLANDI,
2020, p. 14-15), ou melhor, uma sociedade € uma formacéao ideolégica, uma vez que
as circunstancias histéricas materializam os discursos, pois, 0s sujeitos produzem seu
dizer a partir/por meio de uma posicdo dada através das condicbes que as
representam.

No entanto, ndo queremos reduzir o vocabulo “materialismo” a condicéo
simplista do que esta dito ou dado de qualquer natureza. E “pelo materialismo que se
chega a afirmacdo de que sé existe a matéria definindo-a como um conjunto de
objetos individuais, representaveis, figuraveis, moveis [...]” (ORLANDI, 2017, p. 71),

ou seja, nao se separa corpo e alma, alma e corpo como se fossem independentes
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um do outro, mas, sim, “na ética materialista — assim como na capitalista — saude,
bem estar, riqueza, prazer, devem ser interesses fundamentais na vida” (ORLANDI,
2017, p. 71).

Nessa mesma linha, a AD “se constitui nesse intervalo, entre a linguistica e
essas outras ciéncias, justamente na regido das questdes que dizem respeito a
relacdo da linguagem (objeto linguistico) com sua exterioridade (objeto historico)”
(ORLANDI, 1990, p. 27). O gue interessa para a AD, portanto, é pensar que a lingua
tem sua ordem propria em que o materialismo historico interpela os individuos em
sujeito, isto é, o funcionamento das ideologias com o sujeito se da pelo discurso.

“Em outros termos, enquanto ‘as ideologias tém uma historia prépria’, uma vez
que elas tém uma existéncia historica e concreta a ‘ldeologia em geral ndo tem
histéria’, na medida que ela se caracteriza por ‘uma estrutura e um funcionamento|...]”
(PECHEUX, 1995, p. 151), ou seja, quando o sujeito esta a falar, a produzir seu
discurso, esse parte de uma posicéo (de uma sociedade, de uma instituicdo especifica
etc) e que seu discurso € determinado pelas posi¢cdes ideoldgicas a qual perpassa o
processo sdcio-histérico (processo ideoldgico). E a partir dai que o individuo passa a
ser concebido como sujeito, em outros termos, pelo efeito dessa fala, efeito desse(s)
discurso(s) sobre seu organismo.

A medida que vamos, paulatinamente, avancando nesse terreno fértil,
encontramos uma ancoragem os ensinamentos de Louis Althusser (1980), uma vez
que esse filosofo ira trazer o entendimento de que “A ideologia interpela os individuos
como sujeito”, ou seja, os individuos sao interpelados em sujeitos pela ideologia
(especifica conjuntura social). “A ideologia por sua vez, nesse modo de a conceber,
nao é vista como conjunto de representa¢cfes, como visdo de mundo ou como
ocultacdo da realidade. Nao ha alias, realidade sem ideologia” (ORLANDI, 2020, p.
46).

Por outro lado, a concepc¢ao idealista de uma lingua sem sujeito, uma lingua
“esvaziada de todo ‘ser’, o que tornaria logicamente perfeita, concepgao essa apoiada
no mito empirico-subjetivista, que acredita poder passar, por meio de um apagamento
progressivo, do sujeito concreto individual ao sujeito universal [...]" (GRIGOLETTO,
2002, p. 36) situado em toda parte e a0 mesmo tempo em lugar algum, sujeito
pensante o qual pensa por meio/através de conceitos, opde-se as teorias materialistas
do sujeito em que o conceito de ideologia ndo perpassa a relacdo de uma classe

dominante em relagéo a outra, mas, sim, “como forgas materiais e, em segundo, lugar,
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as concebe nao tendo origem nos sujeitos, e sim como constituindo os individuos em
sujeitos” (GRIGOLETTO, 2002, p. 36).

Essa teoria “ndo-subjetiva representa uma relacdo especifica, isto €, uma
relagdo critica da AD com a linguistica. Nessa relagéo critica a AD inclui — como n&o
o faz a linguistica — o sujeito, ao mesmo tempo em que o des-centra [...] (ORLANDI,
1990, p. 29), isto é, retira a ilusdo de o sujeito ser a origem do sentido. Por outro lado,
nao gostariamos de tomar a palavra, gostariamos, sim, de ser envolvidos por ela e
levado além de todo comeco possivel, uma vez que as coisas murmuram de antemao
uma certa construcdo, um certo olhar que ndo nos da outro direito sendo o de termos
particularidades, singularidades as quais merecem ser vistas, (re)vistas, enfim
descortinadas, pois, pensar o0 sujeito é pensar ndo mais um sujeito concebido pelo
efeito de seu assujeitamento a maquinaria estrutural, mas, sim, pensa-lo através/por
meio de um lugar, de um dizer, independentemente do conteddo do dizer e esse,
portanto, torna-se o lugar do sujeito.

Nessa mesma linha, Michel Pécheux, a partir dos ensinamentos do filésofo
Louis Althusser a respeito de sujeito e ideologia, “deixa claro que o sujeito é o sujeito
da ideologia, pois ndo existe outro, o qual, por consequéncia, hdao poderia ser origem,
pois que é efeito. (GRIGOLETTO, 2002, p. 36). Um dos pontos fortes da AD, portanto,
€ (re)significar o conceito de ideologia a partir das consideracdes da linguagem
(ORLANDI, 2020). Nesse sentido, Althusser ira salientar que “s6 existe ideologia pelo
sujeito e para sujeitos. Entenda-se: s6 existe ideologia para sujeito concretos e esta
destinacao da ideologia so é possivel pelo sujeito” (ALTHUSSER, 1980, p. 93).

Como foi dito anteriormente, a AD de primeira fase traz a tona um conceito de
sujeito sobre a perspectiva estruturalista em que ndo se preocupava com os fatores
(extra)linguisticos (fatos sociais e historicos). As condi¢cbes de producdo eram
estritamente homogéneas, nao se considerando o conceito de heterogeneidade entre
os multiplos discursos. S6 a partir do refinamento “da nogao de interdiscurso, que tem
como consequéncia a postulacdo do primado da alteridade, que o sujeito da analise
do discurso tornar-se-a um sujeito atravessado pelo inconsciente [...]” (GRIGOLETTO,
2002, p. 37).

Essa concepcéo, portanto, passa a se tornar uma marca principal da AD sobre
a linguagem. O sentido deve ser estabelecido, apreendido ao mesmo tempo na lingua
e na sociedade, uma vez que esse sujeito esta inserido dentro de uma determinada

conjectura, dentro do seio social. Portanto, “O discurso se constitui em seus sentidos
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porque aquilo que o sujeito diz se inscreve em uma formacéo discursiva e ndo outra
para ter um sentido e n&o outro” (ORLANDI, 2020, p. 41). Nao queremos, com isso,
buscar um sujeito ideal para AD, pois, quem busca acaba facilmente se perdendo,
gueremos percorrer os multiplos caminhos furtivos e as vezes mentirosos para se
chegar a uma das muitas interpretacdes as quais fazem parte desse sujeito.
Prosseguimos, portanto.

Como sabemos, a histéria esta ligada as praticas e ndo ao tempo em si, ela “se
organiza tendo como parametro as relagdes de poder e de sentido, e ndo a cronologia:
ndo é o tempo cronolégico que organiza a histéria, mas a relagdo com o poder (a
politica)” (ORLANDI, 1990, p. 35). Isso significa dizer que ha uma relacéo de dualidade
na qual os fatos sdo produzidos em condi¢des (pré)determinadas, atravessando a
historia, significando e (re)significando as proprias significacdes; e, histérico, pois, cria
uma tradicdo, um passado e influencia novos acontecimentos, ou seja, quando
estamos a usar a lingua como meio (e hdo como fim), produzimos um tipo de saber
sobre n6s mesmos que modifica e (re)modifica nosso ser.

Nessa linha de raciocinio, Michel Pécheux (1997) ira salientar que o sujeito nao
€ a origem de seu discurso, sendo afetado por dois esquecimentos, a saber:
“‘esquecimento n® 1 e n°® 2, eles estao ligados ao interdiscurso e a enunciagao e tém,
portanto, naturezas distintas” (GRIGOLETTO, 2002, p. 37). O esquecimento niumero
1 s6 é alcancado, pelo autor, através/por meio dos conceitos Freudianos em relagcéo
ao inconsciente no qual “ndo se identifica com as profundezas da consciéncia nem
com aquilo que a subjetividade possui de caotico e impensavel” (GARCIA-ROZA,
2020, p. 173), mas, sim, “[...] € uma forma e ndo um lugar ou uma coisa. Melhor
dizendo: ele é uma lei de articulacdo e ndo a coisa ou o lugar onde essa articulacao
se da” (GARCIA-ROZA, 2020, p. 174).

Isso significa dizer que o esquecimento de numero 1 é de natureza do
inconsciente, enquanto o esquecimento numero 2 “[...] funciona na zona do pre-
consciente-consciente. Essa distin¢do indica que o sujeito pode penetrar na zona do
esquecimento numero 2 de modo consciente” (GRIGOLETTO, 2002, p. 37), ou seja,
pode reformula-lo, modifica-lo, transfigurd-lo sempre com a anuéncia de um
interlocutor, ou “[...] melhor, da imagem que ele sujeito, faz do seu interlocutor, ao
passo que se acesso a zona do esquecimento n° 1 |he é constitutivamente negada.
Essa € a esfera do interdiscurso, na qual se da a interpelacédo-assujeitamento [...]”
(GRIGOLETTO, 2002, p. 37).
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A maneira como pensamos 0 mundo na condi¢cdo de sujeitos 0s quais detém o
poder de suas acdes parte historicamente de uma localizacao histérica que nos da um
tipo de sujeito o qual incorporamos e a partir disso fornece a possibilidade de
pensarmos e agirmos através/por meio dessa perspectiva, no entanto “O tragco que
define a funcdo-sujeito € a ilusdo constitutiva de ser a origem do que diz pelo
mascaramento ideoldgico de que seu discurso sempre remete a um outro. Esse € o
efeito ideologico elementar [...] (GRIGOLETTO, 2002, p. 37).

Quando Pécheux aborda o esquecimento nimero 1, através dos conceitos
Freudianos, ele nos propde uma reflexdo a respeito do inconsciente como algo que
nos apodera, contudo ndo detemos o poder de controla-lo. Nessa perspectiva, hao é
nossa sensacao de liberdade que ir4 determinar o que fazemos, mas, sim, um
conjunto de lugares os quais sdo inacessiveis em nosso cotidiano, isto é, na
experiéncia imediata. Por esse angulo, pensamos o inconsciente como “uma forma e
ndo um lugar ou uma coisa. Melhor dizendo: ele € uma lei de articulacéo e ndo a coisa
ou o lugar onde essa articulacdo se da” (GARCIA-ROZA, 2020, p. 174). Esse
raciocinio € um importante ponto de partida e um importante ponto de aplicacdes para
situar alguns debates, por ora, embrionarios, 0s quais teimam permear nossas
interpretacdes sobre esse ser que somos (individuos/sujeitos).

Por esse trajeto, pensamos que, ndés — sujeitos — estamos a experienciar o
mundo de uma maneira historicamente determinada, dentro de uma posi¢ao historica
e dentro de formagdes discursivas e, por esse ponto de vista, somos “recrutados
sujeitos entre os individuos (recruta-os a todos), ou transformar os individuos em
sujeitos (transformando-os a todos) por esta operacdo muito precisa a que chamamos
interpelacao [...]" (ALTHUSSER, 1980, p. 99), isto é , estamos inserido dentro de um
contexto social e historico no qual traz uma falsa sensagéo de que somos livres para
pensar/dizer/realizar fatos ou a¢bes, contudo, somos limitados a partir de uma ordem
natural, de uma légica, de leis da fisica, ou seja, dizemos aquilo que queremos dizer
a partir dessa conjectura dada.

O sujeito, portanto, precisa ser construido, pois, como fora dito anteriormente
ele ndo é livre, mas, sim, assujeitado dentro das condic¢des histéricas-sociais-politicas-
ideoldgicas as quais esta inserido, ja que tem uma localizagdo social, politica,
histérica, ideoldgica muito bem ajustada. Michel Pécheux, quando ird desenvolver
uma teoria sobre a AD, buscarad um sujeito que é fabricado/construido/constituido de

forma externa, contrario ao sujeito que fala o que quer/quando quer, pois esse sujeito
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s6 é determinado pelas leis da natureza. Nesse ponto de vista “O falante ndo opera
com a literalidade como algo fixo e irredutivel, uma vez que ndo ha um sentido Unico
e prévio, mas um sentido instituido historicamente na relagéo do sujeito com a lingua
e que faz parte das condigdes de produgado do discurso” (ORLANDI, 2020, p. 50).

Quando pensamos, por exemplo, na relacdo de parentesco, pensamos que
essa relacdo ndo depende Unica e exclusivamente da vontade dos individuos, pelo
contrario, pois, a sociedade se organiza de tal forma que os individuos séo localizados
dentro dessa estrutura elementar chamada parentesco, fazendo com que — dessa
maneira — a sociedade possa dar progressao aos fatos e acontecimentos historicos.
Isso significa dizer que o sujeito ndo detém o poder de seu discurso, porque é
atravessado pelos enunciados e, consequentemente, ndo fala o que quer, uma vez
gue o ato de falar envolve uma organizacdo de enunciados, isto €, um campo
enunciativo organizado o qual permita que se diga algo e que esse algo faga sentido
ou nao, dado que o ato de fazer ou ndo sentido ira depender de uma possibilidade de
se dizer ou ndo alguma coisa.

Dizer algo que pode ou néo fazer sentido ja envolve uma construgéo na qual
h& uma limitacdo dos enunciados que podem ser ditos. Somos seres racionais que
Nnos comunicamos e o0 ato de nos comunicar ja produzimos sentido. Quando partimos
do entendimento de que o sujeito é atravessado pelos enunciados, entendemos que
0 sujeito ndo faz o que quer, porque historicamente/discursivamente néo lhe é
possivel. Nessa perspectiva, pensamos o sujeito da AD “[...] caracterizado pela divisdo
e dispersdo, uma vez que € produzido na relacdo com o interdiscurso, mas que se
apresenta com a aparéncia (ilusdo) de unidade, precisamente porque nele opera o
esquecimento n° 1” (GRIGOLETTO, 2002, p. 38).

Portanto, compreender que o sujeito é atravessado por diversos enunciados é
compreender que as praticas discursivas, isto €, aquilo que nés fazemos através/por
meio da emissdo de simbolos, assim como as préticas corporais, relacées de poder,
envolve uma certa relacao externa, ou melhor, envolve uma constituicdo do sujeito
enguanto sujeito. “A relagdo da ordem simbdlica com o mundo se faz de tal modo que,
para que haja sentido, como dissemos, € preciso que a lingua como sistema sintatico,
passivel de jogo — de equivoco, sujeito a falhas se escreve na histéria” (ORLANDI,
2020, p. 44).

Nessa mesma linha de raciocinio, compreender que 0 sujeito estara inserido

dentro das formacdes discursivas e que tera a possibilidade de manter uma relacao
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de poder, legitimada/confirmada pelo(s) discurso(s) que os posiciona é compreender
gue esse sujeito esta inserido dentro de um jogo discursivo, dentro de um jogo de
enunciados. Isto €, essa formacéo discursiva ird posicionar o sujeito e ao posiciona-lo
dara chance a esse sujeito para que mantenha uma relagdo de poder a qual é
legitimada pelos discursos que o0s posiciona. O sujeito, nessa perspectiva, é, por
conseguinte, muito menos livre do que ele pensa que €, menos original do que ele
acha, pois, o que se propdem para estudar esse sujeito — atravessado pela linguagem
e pela histéria — é pensar ndo mais na realidade concreta em si, mas, sim, um tipo de
saber que nos coloca em uma posi¢ao de sujeito livre.

Compreende-se dentro desse processo discursivo que o sujeito ndo € livre para
fazer ou dizer tudo que Ihe convém, uma vez que o proprio sujeito € constituido em
sujeito pelo seu momento histérico no qual se encontra/esta inserido e € a partir dessa
ruptura que entendemos as diversas situagdes as quais operam no sujeito dentro da
perspectiva social-politica-histérica e ideoldgica, pois, “...] o0s sujeitos sao
intercambiaveis. Quando alguém fala a partir da posicao de “mae”, por exemplo, o que
digo deriva seu sentido, em relacao a formacéo discursiva em que estou inscrevendo
minhas palavras [...]” (ORLANDI, 2020, p. 47). Nessa mesma corrente, percebemos
um sujeito que nao é (auto)determinado e que, consequentemente, nao produz aquilo
gue diz ou aquilo que faz, como se ele fosse livre para isso, mas, sim, um sujeito
(inter)cambiado em diferentes contextos os quais se encontra inserido. Essa ideia de
0 sujeito ndo ser a origem do sentido — j4 anunciada na primeira fase da AD —vem a
sofrer um amadurecimento na medida que se acrescentam outros elementos como as
nocoes de FDs e interdiscurso.

E a partir desse evento tedrico e metodoldgico que conseguimos percorrer, bem
ou mal, alguns gestos de interpretacdes para as relagdes existentes entre 0s sujeitos
0S quais se entrelacam nos acontecimentos historicos que os constituem. Portanto,
facamos, a partir de agora, um péndulo do que fora apresentado até o presente
momento para, em seguida, mergulharmos nos conceitos de FD e interdiscurso os
guais permearao o subcapitulo seguinte.

Na primeira fase da AD, temos um sujeito assujeitado a maquinaria estrutural,
ou seja, um sujeito que ndo tem autonomia em seu dizer. Ele s6 diz aquilo que quer
dizer alicercado nas definicbes (pré)determinadas e dentro de uma conjuntura dada.
Por outro lado, na segunda fase, percebemos a introducéo de conceitos originarios de

Michel Foucault, isto é: a de formacéo discursiva. O sujeito, consequentemente, nessa
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fase, também néo é livre para dizer o que quer dizer, pois, s6 pode dizer aquilo que
lhe é determinado pelas formacdes discursivas e ideologicas que o atravessa.

Ja no terceiro momento da AD, percebemos a incorporacdo de concepcoes
oriundas da psicandlise para explicar a no¢éo de sujeito, melhor dizendo, um sujeito
dividido entre consciente e inconsciente, pois, aquilo que ele diz ndo é determinado
por sua vontade prépria/por sua racionalidade, mas, sim, € determinado por essa parte
dele mesmo do qual ndo detém o poder (inconsciente). Sendo assim, 0 que se
predomina para essa fase “sdo pesquisas sobre os encadeamentos intradiscursivos”
(GRIGOLETTO, 2002, p. 29-30) as quais permitem a AD uma abordagem dos objetos
discursivos e dos acontecimentos na perspectiva do fio intradiscursivo.

Assim sendo, o conceito de FD e interdiscurso vém colocar no interior da AD “a
irredutibilidade da disperséo e do heterogéneo” (GRIGOLETTO, 2002, p. 30), melhor
dizendo, pensamos que o sentido ndo existe em si mesmo, mas é definido pelas
posicoes ideoldgicas as quais sao colocadas em jogo nesse processo social-politico-
ideoldgico e historico. Nessa mesma linha de raciocinio, consideramos que “as
palavras mudam de sentido segundo as posi¢cdes daqueles que as empregam”
(ORLANDI, 2020, p. 40).

No entanto, ndo desejamos estancar o fluidor natural da histéria, apagando o
percurso ja construido, mas, sim, queremos ser envolvidos além de todo comeco
possivel, significando e (re)significando as préprias significacbes. Para isso,
buscamos entender no proximo capitulo o conceito de FD pelo olhar de Michel
Foucault para, em seguida, sermos envolvidos nos ensinamentos de Michel Pécheux.

Prosseguimos, portanto.

2.2 O que pode e deve ser dito: formagao discursiva e interdiscurso

Para chegarmos ao conceito de formacao discursiva proposto por Michel
Pécheux na AD de primeira fase, devemos fazer um mergulho nos ensinamentos de
Michel Foucault para pensar o discurso ndo mais como uma unidade simples, mas,
sim, “um sistema de dispersdo que, de alguma forma, entretanto, torna possivel
detectar uma regularidade entre enunciados” (GRIGOLETTO, 2002, p. 30).
Entendemos, preliminarmente, que a no¢do de FD — ainda que polémica — € basica

para a AD, “pois permite compreender o processo de produgédo dos sentidos, a sua
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relagcdo com a ideologia e da ao analista a possibilidade de estabelecer regularidades
no funcionamento do discurso” (ORLANDI, 2020, p. 41).

Michel Foucault, para explicar a nocdo de FD, parte seus esforcos na
construcdo de quatro conceitos os quais trardo para dentro desse didlogo os
vocabulos alteridade/heterogeneidade, “fazendo com que se desestabilizasse a
garantia da homogeneidade sécio-histérica de formacdo de um corpus, presente na
primeira fase da analise do discurso” (GRIGOLETTO, 2002, p. 31, grifo do autor), isto
€: dos objetos, dos modos enunciativos, das formacfes dos conceitos e dos temas.
Nessa sequéncia, na parte dos objetos, para Foucault, tornar-se-ia impossivel tracar
uma unidade para o discurso com os instrumentos de dentro dos enunciados, melhor
dizendo, ndo ha como conceber o discurso como um conjunto de enunciados
dispersos os quais falam do mesmo objeto, pois, esses objetos variam com o tempo,
recebendo tratamentos diferentes de acordo com cada contexto 0s quais estédo
inseridos (social-politico-ideoldgico-histérico).

Por esse raciocinio, podemos dizer que “as palavras ndo tém sentido nelas
mesmas, elas derivam seus sentidos das formacgdes discursivas em que inscrevem.
As formacgOes discursivas, por sua vez, representam no discurso as formacoes
ideoldgicas” (ORLANDI, 2020, p. 41). Tal nogao de FD “questiona a tentativa de
postulacdo de condi¢des de producdo homogénea, as quais, por sua vez, construiriam
objetos discursivos igualmente homogéneos” (GRIGOLETTO, 2002, p. 31).

Ja em relacdo ao conceito de modos enunciativos, Foucault trouxe, para esse
coloquio, se ha uma regularidade na(o)forma/tipo, ou até mesmo nos encadeamentos
dos enunciados. Para tanto, parte do entendimento que a unidade nédo estd nos modos
enunciativos/no jeito de se enunciar/de explicar ou até mesmo de se expressar, mas,
sim, nas regras as quais tornariam possivel um nimero variado de descrig6es-coletas-
exposi¢cfes dentro de um determinado saber. Assim, até o presente momento,
percebemos que ndo ha como descrever uma unidade discursiva através/por meio de
um objeto, ou até mesmo pelos modos enunciativos, isto é, “Tudo que dizemos tem,
pois, um traco ideoldgico em relacdo a outros tracos ideoldgicos. E isto ndo esta na
esséncia das palavras, mas na discursividade [..]" (ORLANDI, 2020, p. 41).

Nessa mesma corrente, percebemos que ndo é possivel descrever uma
unidade discursiva pelo viés dos objetos ou até mesmo dos modos de enunciacgéao.
Portanto, o autor parte na busca de compreender a formacdo dos conceitos dentro

dos discursos, uma vez que “as palavras falam com outras palavras. Toda palavra é
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sempre parte de um discurso. E todo discurso se delineia na relagdo com outros:
dizeres presentes e dizeres que se alojam na memdéria” (ORLANDI, 2020, p. 41), isto
€, Foucault ird identificar que tais conceitos se colidem, emergindo possibilidades de
mudancas/interpretacdes nas quais fazem o discurso se tornar um lugar de conflito.

Para o autor, caso pretendéssemos descrever uma certa unidade nas quais
seriam baseadas nos conceitos, seria necessario observar o aparecimento desses
conceitos/suas emergéncias e suas regras de dispersao, pois, pensamos as FDs “[...]
como regionalizacdes do interdiscurso, configuracdes especificas dos discursos em
suas relagbes. O interdiscurso disponibiliza dizeres, determinando, pelo ja-dito [...]
(ORLANDI, 2020, p. 41). Nessa sequéncia, queremos bem ou mal cuidar as
opacidades, 0s equivocos que o proprio uso da linguagem nos traz e, para isso,
buscaremos sintetizar o que fora aclarado até o presente momento em uma ordem
coerente de pensamento, explicitando ndo um método mais favoravel, mas, sim, um
conjunto de interpretacfes e (re)interpretacdes das proprias interpretacbes para
chegarmos em um dos muitos caminhos possiveis.

Ao analisarmos, por exemplo, 0 conceito de evolucionismo proposto por
Charles Darwin (1809-1882), perceberemos alguns pontos em comum, tais como: o
tema, a teoria geral nas quais — para Foucault — ha uma linearidade na construcao
dos pensamentos, sendo interrompida apenas por catastrofes naturais. Assim sendo,
0 autor ird considerar mais frutifero observar as dispersdes estratégicas dos
temas/dos desenvolvimentos, melhor dizendo, encontrando um campo de
possibilidades para diferentes teorias, tomadas de posicdo em um determinado
discurso, pois, “Os sentidos, ndo estdo assim (pre)determinadas por propriedades da
lingua. Dependem de relagcfes constituidas nas/pelas formacdes discursivas.

Nesse ponto de vista, € preciso ndo pensar as FDs como blocos homogéneos
[...]" (ORLANDI, 2020, p. 42). Isso significa dizer, que os conceitos inicialmente
propostos pelo autor ndo descrevem a realidade/ a historia particular de cada discurso.
Foucault ira, em vista disso, depreender seus esfor¢os na busca de solucdes as quais
se possam assegurar ndo mais uma forma continua/linear do discurso, mas, sim
“constituidas pela contradi¢cdo, sdo heterogéneas nelas mesmas e suas fronteiras sédo
fluidas, configurando-se e reconfigurando-se continuamente em suas relagdes”
(ORLANDI, 2020, p. 42), ou seja, as FDs sao determinadas por regras/condi¢cdes e
conceitos (dos objetos, dos modos enunciativos, das formagdes dos conceitos e dos

temas).
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Para Foucault, o que interessa ndo € o objeto em si/o discurso como texto,
mas, sim, o discurso como um conjunto de enunciados, regidos pelas regularidades
as quais séo — por sua vez — descritas em uma determinada FD, pois, “cada FD define
0 que pode e deve ser dito a partir de uma posicdo do sujeito, em uma certa
conjuntura. O complexo das formagdes discursivas, em seu conjunto define o universo
do ‘dizivel’ (ORLANDI, 1990, p. 39). Nessa logica, essas FDs existem e (co)existem
na medida que ha regras de formacdo as quais dao sustentacdo, possibilitando,
assim, sua existéncia, concebendo a todos esses objetos/conceitos/modos de
enunciacdo uma emergéncia possivel na superficie do discurso.

Nessa logica, caso pudéssemos descrever entre um certo namero de
enunciados “[...] semelhante sistema de disperséo, e no caso em que entre os objetos,
os tipos de enunciacdo, os conceitos, as escolhas teméticas, definindo uma
regularidade [...], diremos, por convengéao, que se trata de uma formacgéao discursiva”
(FOUCAULT, 2008, p. 43). E por essa referéncia de FD que podemos compreender
no fio-discursivo os diferentes sentidos, melhor dizendo, palavras iguais podem
assumir sentidos diferentes a depender da FD as quais estéo inseridas. Esse jogo de
FD “remete o texto a sua exterioridade, ou melhor, a relagdo com o interdiscurso, com
0 outro.

O que chamamos interdiscurso € definido justamente como o complexo de FDs
a dominante” (ORLANDI, 1990, p. 39). Nesse sentido, podemos concluir,
embrionariamente, que FD é “[...] aquilo que, numa formagao ideoldgica dada, isto €&,
a partir de uma posicao dada numa conjuntura dada, determinada pelo estado da luta
de classes, determina o que pode e deve ser dito [...]” (PECHEUX, 1995, p. 160), ou
melhor, trata-se da materializacdo do discurso da FD, ou seja, modos de dizer os quais
agrupam os discursos que permitam que cada enunciado/cada materialidade
histérico-cultural possa se escrever em uma ou outra FD.

E a partir da incorporacéo de FD que se torna possivel — na segunda fase da
AD — a postulagao do termo interdiscurso o qual pode ser definido por um “[...] conjunto
das formacdes discursivas e se escreve no nivel da constituicdo do discurso, na
medida em que trabalha com a ressignificacdo do sujeito sobre o que ja foi dito, o
repetivel, determinando os deslocamentos promovidos pelos sujeitos [...] (FERREIRA,
2001, p. 18). Nessa mesma corrente de interpretacdo temos que interdiscurso se trata
de “[...] um espacgo discursivo, um conjunto de discursos (de um mesmo campo

discursivo ou de campos distintos) que mantém relacdes de delimitacdo reciprocas
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uns com os outros” (CHARAUDEAU e MAINGUENEAU, 2004), isto é, discursos 0s
guais remetem/retomam a outros discursos. Portanto, percebemos que — dentro de
uma formacéo discurso dada — existe um discurso o qual retoma outros discursos, ou
melhor, trata-se da retomada de outros discursos, perpassando na constituicao
daquele discurso/daquele sentido.

Nessa mesma corrente, pensamos o interdiscurso como a zona do dizivel as
guais constituem as FDs, ou melhor, o que pode ser dito em cada FD ira depender
daquilo que é ideologicamente formulavel no interdiscurso. (GRIGOLETTO, 2002). A
linguagem como sabemos ndo é algo neutro/fixo, pois, 0s sentidos estdo em constante
movimento na medida que as significacbes podem se tornar outras, ressignificando
as proéprias significacdes, isto €, uma relacdo de mutualidade entre diziveis. As FDs,
portanto, constituem-se como elementos propulsores do interdiscurso, uma vez que 0
discurso néo € vazio, tendo, portanto, seu significado em que o sujeito esta inserido,
constituindo aquele discurso. Por esse angulo, pensamos o interdiscurso como um
real exterior, ligando “os processos discursivos com a memoéria” (GRIGOLETTO,
2002, p. 35).

A memoria, nessa mesma corrente de raciocinio, pode ser definida, através da
relacdo com o interdiscurso, ou seja, aquilo que fala antes, em outro lugar,
independentemente do que esta sendo dito. Nesse sentido, “[...] € o que chamamos
memoaria discursiva: o saber discursivo que torna possivel todo dizer e que retorna
sob a forma de pré-construido, o ja-dito que esta na base do dizivel, sustentando cada
retomada de palavra” (ORLANDI, 2020, p. 29). Esse conceito de memaria discursiva
se relaciona com diversos conceitos da AD, tais como: interdiscurso, pré-construido,
ja-dito, memoria do dizer, saber discursivo. Quando pensamos as FDs, essas se
organizam e (re)organizam através dos discursos, manifestando sua exterioridade
recorrendo ao interdiscurso. Isso significa dizer que “O interdiscurso disponibiliza
dizeres que afetam o modo como o sujeito significa em uma situacéo discursiva dada”
(ORLANDI, 2020, p. 29).

Nessa mesma linha de raciocinio, percebemos que a memoaria é esséncia para
a construcao do interdiscurso, pois, permite compreender como a meméria do dizer
funciona na linguagem e como esse saber discursivo passa, paulatinamente, a se
tornar indispensavel para que se produza e compreenda o sentido. No entanto, a
memoaria, por sua vez, tem caracteristicas quando pensamos através/por meio do

discurso “E, nessa perspectiva, ela é tratada como interdiscurso. Este é definido como
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aquilo que fala antes, em outro lugar, independentemente” (ORLANDI, 2020, p. 29).
O dizer ndo é uma propriedade particular, um sentimento de posse que nos
apoderamos/encarceramos/aprisionamos como se féssemos detentores de um outro
dizer, pois, as palavras significam e ressignificam pela Lingua e pela Historia.

Por esse angulo, o que é dito em um outro lugar, em um outro tempo, em um
outro momento também significa nas nossas palavras. “O sujeito diz, pensa que sabe
0 que diz, mas ndo tem acesso ou controle sobre o modo pelo qual os sentidos se
constituem nele [...]” (ORLANDI, 2020, p. 30), pois, 0 que ele sabe ndo € suficiente
para compreendermos quais as evidéncias de sentido estdo ali presentificados. “O
fato de que ha um ja-dito que sustenta a possibilidade mesma de todo dizer, é
fundamental para se compreender o funcionamento do discurso, a sua relagdo com
0s sujeitos e a ideologia” (ORLANDI, 2020, p. 30).

Dito isso, podemos deduzir que existe uma relacdo entre o que ja foi dito e o
gue esta sendo dito (dizivel) o qual € a relagdo entre interdiscurso (pré-contruido e
articulacdo com o intradiscurso). No entanto, necessitamos — nesse momento —
retomar alguns conceitos para se chegar em novos conceitos, escapando das
interpretacdes faceis que o préprio texto nos fornece, uma vez que quem busca,
facilmente se perde. Revolvemo-nos, portanto.

Michel Pécheux mudar da primeira fase a terceira fase da AD ndo apenas o
posicionamento tedrico, mas, também, metodoldgico, isto €, um ponto central deixado
pelo autor nos seus ultimos estudos € a “necessaria alternancia de momentos de
andlise linguistica e discursiva, que acarreta a incessante reconfiguracao do corpus e,
consequentemente, a produgao de novas interpretagdes” (GRIGOLETTO, 2002, p.
38). Esses caminhos fazem (ir)romper outros caminhos possiveis, surgindo nesse
(entre)meio o estatuto da discursividade o qual trabalha com a ideia de
acontecimentos. Nessa mesma corrente, Michel Foucault ird desenvolver sua teoria
em relacdo ao discurso no sentido de trazer a tona a ideia de o discurso néo ser
apenas um conjunto de palavras ditas/amalgamadas, mas, sim, uma linha ténue entre
o dito/ndo-dito, dizivel/indizivel nos quais se cruzam por proposi¢cdes logicamente
estaveis em formulacdes nada estaveis.

Essas visdes, portanto, nos colocam em uma posi¢cdo de entender o discurso
como um sistema basico que ha uma dispersado de enunciados 0s quais compdem a
malha estrutural regidas por regras as quais podem deixar aparecer uma quantidade

de enunciados ou até mesmo, fazendo desaparecer outros enunciados. Assim sendo,



36

o discurso pode ser considerado como uma maneira de se construir a realidade,
entretanto, cabe fazermos uma breve ressalva no sentido de entender que ha,
também, uma realidade para além do discurso, isto é, essa nédo pode ser absorvida
somente pelos olhares dos seres humanos (conjunto de signos).

Nessa interpretagdo, pensamos o0 discurso como um meio de construir a
realidade em conjunto com a realidade material vista para além da realidade do
discurso, uma vez que o discurso é aquilo que ira fornecer — aos sujeitos — enunciados
para que esses componham suas vontades, desejos, emocdes, alegrias, raivas,
tristezas, por exemplo, fornecendo — dessa forma — as possibilidades de se ter um
objetivo dentro de um dado discurso, exercendo a funcdo até mesmo de se falar uma
coisa ou outra. “[...] os estudos discursivos visam pensar o sentido dimensionado no
tempo e no espaco das praticas do homem, descentrando a nocdo de sujeito e
relativizando a autonomia do objeto da linguistica” (ORLANDI, 2020, p. 14).

O discurso, como sabemos, constréi o conhecimento (possibilidade de se dizer
algo, de conhecer a verdade, de dizer que isso ou aquilo € ciéncia), bem como define
0s sujeitos na medida que os dispersa e os localiza em diversas FDs, dando a esses
sujeitos diferentes relagcdes dentro dos discursos 0s quais estao inseridos. Esse olhar
para o pretérito, isto é, essa retomada do que fora dito anteriormente, ajuda-nos a
fornecer pistas no sentido de entender o porqué da mudanca de certos conceitos
tedricos e metodoldgicos propostos por Michel Pécheux na passagem da primeira a
terceira fase da AD. O discurso ndo € algo estatico, mas, sim, modifica-se a depender
dos acontecimentos 0s quais se encontra inserido, isto é, ird depender da sua pratica
social, do homem, da histéria e dos arranjos materiais das coisas as quais irdo gerar
uma certa positividade para que, desse jeito, possa nascer o discurso.

Os arranjos das instituicdes sociais, as relacbes de poder, os eventos
histéricos irdo dar suporte para o nascimento do discurso bem como suas
modificacdes, isto €, por exemplo, “o brasileiro se cria pelo fato de fazer falarem os
outros. Ha um espaco de diferenca. O portugués se fala do lugar proprio; o brasileiro
€ deslocamento de falas” (ORLANDI, 1990, p. 35). A histéria, nessa mesma corrente
de interpretacédo, esta ligada as praticas e ndo ao tempo em si. Ela se organiza tendo
como eixo central as relagdes de poder e de sentidos e, ndo, a cronologia, hdo ao
tempo em si, pois esse nao importa para a AD. “Assim, a relagdo da AD com o texto
nao é extrair o sentido, mas compreender a sua historicidade, o que significa se

colocar no interior de uma relagéo de confronto de sentidos” (ORLANDI, 1990, p. 35).
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Quando pensamos em discurso, pensamos nas possibilidades de sua
construcdo/de sua elaboracdo/de sua criacdo, ou melhor, o que estd sendo
representado dentro desse conjunto de enunciados os quais 0 analista passa a
trabalhar e de que maneira esses enunciados, verdadeiros ou ndo, foram construidos,
guer dizer, o que foi deixado de fora para que esses enunciados fossem construidos
e o que foi considerado importante, uma vez que, ha interesses em jogo na producao
de um ou outro discurso em sua préatica discursiva, sendo que esses
interesses/enunciados, manifestam-se de diversas maneiras/ por diversas regras no
meio e (entre)meio das FDs. Nesse sentido “A relacdo com a histéria é dupla: o
discurso € histérico porque se produz em condi¢cdes determinadas e projeta-se no
‘futuro’, mas também é histdorica porque cria tradigcdo, passado, e influencia novos
acontecimentos” (ORLANDI, 1990, p. 35).

O discurso, nesse sentido, pode ser identificado como uma regularidade, isto
€, um conjunto de enunciados os quais estdo dispersos dentro de um determinado
campo enunciativo em que sua possibilidade de fala estd sempre atrelada ao conjunto
de regras e sua dispersdo, ou seja, percebe-se que o sujeito ndo € o centro da AD,
mas, sim, apenas um elemento construido, delimitado pelas regras as quais compdem
um ou outro discurso. Esse sujeito, consequentemente, s esta ali, pois, ha uma
possibilidade dada pelo discurso para que ele exista, ou melhor, o discurso ira definir
— bem ou mal — as chances do sujeito. Nessa mesma linha de raciocinio, “Nao é
vigente, na Analise do Discurso, a nocao psicoldégica de sujeito empiricamente
coincidente consigo mesmo. Atravessado pela linguagem e pela histéria, sob o modo
do imaginario, o sujeito s6 tem acesso a parte do que diz” (ORLANDI, 2020, p. 46).

A AD nao mais como um sistema homogéneo, composto de uma Unica maquina
autodeterminada sobre ela mesma como se preconizava na primeira fase da AD, mas,
sim, propor uma reflexao “[...] sobre a linguagem que aceita o desconforto de nao se
ajeitar nas evidéncias e no lugar ja-feito” (PECHEUX, 2015, p. 7). Assim sendo, 0sS
conceitos teodricos e metodoldgicos propostos por Pécheux ndo mais se alojam em
regides ja categorizadas pelo conhecimento, isto €, no que ja foi dito e que se encontra
petrificado nas linhas visiveis das palavras.

Queremos, assim como o0 autor, trazer a tona 0s vaos 0s quais as disciplinas
deixam ver em sua articulacdo contraditéria, pois, “[...] a Analise do discurso vai

colocar questdes para essas disciplinas, sistematicamente. E, em seu trabalho,
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percorre menos o acumulo de conhecimento positivos e mais os efeitos de certeza

que esses conhecimentos produzem [...]” (PECHEUX, 2015, p. 8).

2.3 Aparelhos ideolégicos e repressivos: revisitando Althusser

Ao resgatarmos os conceitos de discurso, sujeito e sentido, foi se delineando o
papel exercido pela ideologia, enquanto uma for¢a discursiva que institui e condiciona
dizeres, articulados na rede de memdéria. Encontramos, entdo, em Althusser (1974) a
concepcao de que a ideologia representa a relacao imaginaria de individuos com suas
reais condicbes de existéncia. Isso significa dizer que a ideologia ndo é a
representacao imaginaria dos individuos sobre suas condi¢des de existéncia, mas das
relacdes imaginarias dos individuos com as condicdes de existéncia. Nessa légica, o
homem produz um imaginario por meio do qual se estabelecera sua relacdo com as
condicOes de existéncia. Segundo Althusser (lbid.), podemos dizer que a ideologia
opera nao sobre o mundo, mas sobre a relacdo do sujeito com o mundo; dito de outra
forma, € a relacdo do sujeito com suas condicdes reais de existéncia.

Podemos dizer ainda que nesse processo, que € intrinsecamente simbolico,
toda ideologia é constitutiva da relacdo dos sujeitos com as relagdes de producdo. Os
sujeitos estdo, por essa razdo, sempre numa relacdo de assujeitamento ideoldgico.
Esse processo de interpelacdo do sujeito, que € atravessado por uma formacgéao
ideolégica, ndo é tematizado, uma vez que € da ordem dos dispositivos de
funcionamento discursivos e ideolégicos. Esse entendimento suscita um
distanciamento da realidade, uma vez que essas relacbes sdo simbdlicas e
representadas abstratamente. Esse processo, ainda na perspectiva de Althusser
(1974), pode ser a causa para a alienacdo, no imaginario, da representacdo das
condicOes de existéncia dos sujeitos, que € produzida como um efeito de sentido do
assujeitamento.

Ainda segundo Althusser (Ibid.) a ideologia tem uma existéncia ligada sempre
a um aparelho e na sua pratica ou praticas; essa existéncia, que por sua vez, €
material ndo pode ser compreendida como a existéncia material de um objeto
qgualquer. Para Althusser (Ibid.) a relacdo imaginaria dos individuos no corpo de uma
ideologia é dotada de existéncia material. Podemos, entdo, dizer que a existéncia da

ideologia € material, na medida em que as relagdes experimentadas no seu interior
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implicam a participacdo dos sujeitos em certas préaticas regulamentadas que s&o
identitarias de um dado aparelho ideolégico e que a ideologia interpela individuos
enquanto sujeitos. E mais, que ndo existe ideologia sendo através do sujeito. E
certamente nesse particular que tem sido apontada sua contribuicdo a teoria da
ideologia - a formulacdo da teoria da interpelacao do sujeito. Os sujeitos, envolvidos
nesse movimento de constituicdo e assujeitamento, participam sempre de um sistema
de representacdes simbdlicas no qual jA ocupam sempre o lugar de sujeito.

Althusser (1978) enfatiza a autonomia relativa da ideologia, uma vez que, para
0 autor, longe de ser meramente ideias descorporificadas, a ideologia ocorre em
formas materiais. Além disso, a ideologia funciona pela constituicdo ('interpelacéo’)
dos individuos em sujeitos sociais e sua fixacdo em ' posi¢cdes' de sujeito, enquanto
ao mesmo tempo lhes d& a ilusédo de serem agentes livres. Esses processos realizam-
se no interior de vérias instituicdes e organizacdes, tais como a educacao, a familia,
o direito ou a midia que, na concepcdo do autor, funcionam como dimensdes
ideoldgicas do Estado — dispositivo a que chamou de aparelhos ideologicos de Estado
(AIES).

Para o autor podem ser designadas como Aparelhos ldeolégicos do Estado
(AIE) certas instituicbes distintas e especializadas. Assim, ainda que sem dar conta
dessa complexidade, prop8e que sejam consideradas como AIE as seguintes
instituicdes: a) AlE religiosos - sdo agrupadas aqui as diferentes Igrejas; b) AIE escolar
- englobando as escolas publica e privada; c) AIE familiar; d) AIE juridico; e) AIE
politico - o sistema politico, os diferentes partidos; f) AIE sindical; g) AIE de informacé&o
- 0s meios de comunicacdo de massa/social; h) AIE cultural - Letras, Belas Artes,
esportes etc. Para Althusser existe ainda o Aparelho de Estado, que ele passa a
chamar Aparelho Repressivo do Estado - ARE. Diz ainda que € importante sabermos
gue o ARE pertence ao dominio publico, enquanto os AIE estéo ligados ao dominio
privado. Essa distincdo, no entanto, ndo é suficiente para uma delimitacdo de um e
outro, na medida em que os limites entre o publico e o privado se constroem em torno
de situacOes arbitrarias, impostas pelos detentores do poder. (ALTHUSSER, 1974)

Um aparelho ideoldgico pode ser pensado como um complexo de formacdes
ideoldgicas relacionadas entre si. Pécheux (1996) sugere que uma formagéo
discursiva (FD) é aquilo que uma determinada formacéo ideologica determina em
termos do que pode e deve ser dito. Isso deve ser pensado a partir das condi¢des de

producéo do discurso e as posi¢cdes de sujeito, uma vez que as palavras mudam seu
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sentido, assumindo outros em virtude das posicdes de quem as mobiliza (PECHEUX,
1997). Duas diferentes formacdes discursivas, ainda que tenham determinadas
palavras ou expressdes em comum, vao diferir nas relacdes entre essas e dessas
com outras formulagdes. Nessa mesma linha, os sentidos dessas palavras ou
expressdes aparentemente idénticas podem assumir perspectivas diversas, porque
€ sua relacdo com as outras, em dadas condi¢cdes de producdo, que determina seu
sentido.

As FDs sdo mobilizadas em complexos de FDs relacionadas, referidas como
interdiscurso, e os sentidos especificos de uma FD séo determinados de fora, por sua
relacdo com outras FDs no interdiscurso. Pécheux (1997) estabelece a noc¢édo de
interdiscurso como um conjunto de ja-ditos que sustenta todo dizer. um saber
discursivo que ndo se aprende, mas que produz seus efeitos através da ideologia e
do inconsciente. O interdiscurso esta articulado ao complexo de formacgdes
ideoldgicas: alguma coisa fala antes, em outro lugar, independentemente. O estado
particular do interdiscurso em um dado momento (quais as FDs nele contidas e quais
suas relacdes) depende do estado da luta ideoldgica em um AIE. E essa determinacéo
externa de FDs é algo de que os sujeitos ndo tém consciéncia. Tendem a perceber a
si mesmos como fonte dos sentidos, quando, na verdade, sdo efeitos de um
assujeitamento.

Os pré-construidos, que sao constitutivos de uma FD e reivindicados na
producéo do discurso, sdo tomados como o que € dado ou conhecido ou ja dito pelos
participantes, enquanto eles realmente se originam fora dos sujeitos, no interdiscurso.
A nocéo de pré-construido, segundo Maldidier, fornece a ancoragem linguistica da
tomada do interdiscurso. A acepcdo do pré-construido remonta, no contexto
discursivo, a algo “que ja estava Ia”, antes mesmo da enunciagdo. Seria aquilo que
estava presente antes de o sujeito enunciar, ou seja, a lingua em si, as condi¢des de
possibilidade de uso da linguagem, em contraposicdo a fala enquanto efetividade
desse uso, enquanto recorte da lingua, numa situacao real. Teoricamente, a no¢cdo do
pré-construido diz respeito ao fato de que “(...) certas construgbes autorizadas pela
sintaxe das linguas ‘pressupdem’ a existéncia de um referente, independentemente
da assergéo de um sujeito” (MALDIDIER, 2003, p. 35)

Enquanto o “pré-construido” relaciona-se a algo que “ja estava 1a” no momento
da formacao do discurso, remetendo a sua objetividade material, o “interdiscurso” “(...)

designa o espaco discursivo e ideologico no qual se desdobram as formacgdes
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discursivas em funcdo de relagbes de dominagdo, subordinagdo, contradigdo”
(MALDIDIER, 2003, p. 51).

Existe, portanto, uma relagao intrinseca, de rede, entre “interdiscurso” e “pré-
construido”, pois as configuragbes de poder engendradas por interesses que sao
determinantes dos discursos existem sempre num espaco recursivo, de retorno, que
replica apenas circunstancias sempre repetidas na constituicdo da realidade dos
sujeitos que sdo, por assim dizer, ilusbes de producdo do discurso. Os sujeitos
sociais sdo constituidos em relacdo a formacdes discursivas particulares, bem como
gquanto a seus sentidos. Essas FDs séo, de acordo com Pécheux (1996), faces
linguisticas de dominios de pensamento historico-ideolégico, constituidos na forma de
pontos de estabilizacdo que produzem o sujeito e, simultaneamente, junto com ele, o
gue lhe é dado ver, compreender, fazer, temer e esperar.

Althusser, no decorrer de suas formula¢gdes, avanca rumo a construgdo da
nocao, fundamental nas teorizacdes vindouras, de autonomia relativa na relacédo do
sujeito com a ideologia. O entendimento de ideologia e seu funcionamento, assumido
em nosso trabalho segue as reformulagbes feitas por Orlandi (1999a) a partir de
Pécheux, demonstrando que ideologia é o que produz e imprime uma dire¢cdo aos
sentidos e o0 que faz com que 0s sujeitos 0s tomem como evidentes, no interior das
formacdes discursivas.

Assumindo esse posicionamento sobre a ideologia e seus efeitos, ao olharmos
para nosso corpus, podemos afirmar que os sentidos sobre a campanha publicitaria
“O amor é a melhor heranga” objeto de nossa pesquisa vao tomando algumas diregdes
e ndo outras no interior da propria campanha e na relacdo que estabelecem como
efeitos de sentido com outros discursos. Esse funcionamento é considerado por
Orlandi (Ibid, p. 48), quando afirma que “ndo ha, alias, realidade sem ideologia.
Enquanto pratica significante, a ideologia aparece como efeito da relagdo necesséria
do sujeito com a lingua e com a historia para que haja sentido”. Ao dizer dessa forma,
Orlandi propde um deslocamento fundamental na no¢cao marxista e althusseriana de
ideologia, pois nessas teorizacdes, ela é vista como ocultacdo de uma verdade pelas
classes dominantes, tendo uma conotacdo negativa e devendo ser banida ou
desvelada pela teoria marxista, como se ela fornecesse uma maquinaria de limpeza
ou uma protecdo contra todos os processos ideologicos, restituindo a verdade e

expulsando os discursos falaciosos. Essa verdade, no entanto, nao esta
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potencializada na ordem do dizer, mas nas relagdes do interdiscurso que condiciona
as formas de dizer, atravessado pela ideologia.

Pécheux (1997b) salienta que ha uma pluralidade compondo as estruturas e
funcionamentos discursivos na qual inclui o inconsciente e a ideologia, afirmando que
€ via interpelacao ideoldgica que se produz um tecido de evidéncias que constituem
e imprimem a ilusdo de unidade a essa disperséo primordial do sujeito. Acrescenta
ainda que a questao da constituicdo do sentido € simultanea a constituicao do sujeito.
Ao tentar esclarecer a tese fundamental de Althusser, de que a ideologia interpela os
individuos em sujeitos, Pécheux (1997b, p.133) a amplia retomando a posicédo
lacaniana do inconsciente ser o discurso do outro e a transporta para 0 sujeito
althusseriano, chegando a conclusao de que é no recalque que “inconsciente e o
assujeitamento ideoldgico estdo materialmente ligados, sem estar confundidos, no
interior do processo do significante na interpelagéo e na identificagdo”.

A ideologia produz efeitos no discurso e no sujeito, isto é, ocorre um
assujeitamento pelo qual o sujeito é tomado por uma formacdo ideologica.
Constituimos, sob o efeito desse processo de ideologizacdo e discursivizagao,
arcaboucos de saberes sobre tudo o que nos afeta, inclusive sobre n6s mesmos e, ao
fazé-lo, produzimos fronteiras entre nds e o outro, demarcamos e somos demarcados
por lugares discursivos com 0s quais nos identificamos. Essas fronteiras séo
constituidas discursivamente e, portanto, sdo permeaveis e, muito frequentemente, se
modificam, deslizam ou séo transgredidas e atravessadas por um dizer que carrega
na sua constituicdo os ja-ditos constitutivos da memoaria discursiva. Toda vez que algo
perpassa essas fronteiras deixa suas inscricdes, provocando instabilidades, ou seja,
um contingente de tensfes que nos lanca num “projeto de um saber que unificaria
esta multiplicidade heterdclita das coisas-a-saber em uma estrutura representavel
homogénea”. (PECHEUX, 2012, p. 35).

A forma constitutiva de uma formacdo discursiva implica um tipo de
funcionamento que nos permite dizer toda FD é constituida por um sistema de
parafrase, ou seja, uma FD representa o espaco em que enunciados sdo retomados
e reformulados para demarcar as suas fronteiras, mantendo, assim, sua identificagéo
com a formagéao discursiva de que sao efeitos. O discurso, por sua especificidade,
pode ser visto como um aspecto material da ideologia. Podemos pensar também que
os discursos sao direcionados, moldados por formacdes ideologicas. Nesse jogo, é

determinado o que pode e deve ser dito a partir de uma dada posicdo, numa
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determinada conjuntura, ou seja, essa posi¢ao diz respeito a relacido de assentamento
de saberes, produzindo um efeito de homogeneizacéo discursiva.

A nocdo de formacdo discursiva interessa ainda um outro tipo de
funcionamento — o pré-construido. Courtine (1981) assinala que esse termo foi
introduzido por P. Henry (1975) e passa a designar uma constru¢cdo anterior, que
também é exterior, independente, por oposi¢cdo ao que é construido na enunciacao.
Esse pré-construido emerge na superficie discursiva como se sempre estivesse nesse

lugar, apenas oculto, tacito. No dizer de Courtine,

O pré-construido remete, assim, as evidéncias através das quais o sujeito
revela os objetos de seu discurso: ' o que cada um sabe' e
simultaneamente, ' 0 que cada um pode ver' numa determinada situacao.
Isso quer dizer que se constitui, no interior de uma FD, um sujeito universal
gue garante ' o que cada um conhece, pode ver ou compreender' e que 0
assujeitamento do sujeito em sujeito ideolégico se realiza (...) pela
identificacdo do sujeito enunciador com o sujeito universal da FD. (1981,
p. 49)

Desse modo, esse sujeito universal estabelece o que cada um conhece, pode
ver ou compreender da mesma forma que determina também o que o pode ser dito.
O funcionamento ideolégico determina a formacdo discursiva, possibilitando o
processo de assujeitamento - interpelacdo do individuo em sujeito de seu discurso. E
nesse processo que o sujeito se filia a uma FD. Também podemos dizer que numa
FD "n" sujeitos podem patrtilhar ou divergir a respeito do sentido potencializado pelo
dizer. A ideologia € 0 movimento que caracteriza o0 sujeito do discurso que vive seu
assujeitamento sem dar-se conta disso. O que néo significa dizer que, no interior de
uma FD, exista uma Unica forma de dizer para todos os sujeitos e tampouco uma
especifica para cada participante. Uma FD pode ser portadora de heterogeneidade,
ou seja, varios dizeres em uma Unica forma.

Quanto a essa noc¢éao de varias posicoes imbricadas em apenas em uma FD,
podemos ler em Courtine (1982) que é impossivel caracterizar uma FD como um
espaco fechado, pois sua constituicdo é "invadida" por elementos que vém de outro
lugar, sob a forma de pré-construidos e de discursos transversos. Uma FD inscreve-
se entre diversas FDs e suas fronteiras se deslocam em funcdo dos jogos da luta
ideoldgica). Diante disso, para Courtine, (1982, p. 44-49) uma FD “deve ser
considerada como uma unidade divisivel, uma heterogeneidade em relacdo a si

mesma. Suas fronteiras sdo fundamentalmente instaveis e, por isso, uma FD nao
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consiste em um limite tragado uma vez por todas, separando um interior de um exterior

do saber”.
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3. CONDICOES DE PRODUCAO - A DITADURA SE INSTALA

“Até quem sabe a voz do dono

Gostava do dono da voz

Casal igual a nés, de entrega e de abandono
De guerra e paz, contras e pros

Fizeram bodas de acetato - de fato

Assim como 0S nossos avos

O dono prensa a voz, a voz resulta um prato
Que gira para todos nos

O dono andava com outras doses

A voz era de um dono s6

Deus deu ao dono os dentes, Deus deu ao dono as nozes
As vozes Deus s6 deu seu dé

Porém a voz ficou cansada apos
Cem anos fazendo a santa
Sonhou se desatar de tantos nos
Nas cordas de outra garganta

A louca escorregava nos lencois
Chegou a sonhar amantes

E, rouca, regalar os seus bemais
Em troca de alguns brilhantes

Enfim, a voz firmou contrato

E foi morar com novo algoz

Queria se prensar, queria ser um prato
Girar e se esquecer, veloz [...]”
(BUARQUE, Chico, 1981)

As condi¢des de producédo constituem a instancia de producao do discurso - o
contexto histdrico- social, os interlocutores, o lugar de onde falam, a imagem que
fazem de si e do outro e do referente. O questionamento a respeito das condicdes de
producdo € orientado para a sua exterioridade ou, dizendo de outra forma, para as
formacoes discursivas condicionadas pela formacé&o ideolégica determinante do que
pode e deve ser dito, num determinado momento socio-histérico, politico e econémico.
E nesse contexto que o sentido do discurso se potencializa. Consideramos, na linha
de nosso trabalho, a definicdo de condi¢éo de producéo proposta por Courtine (1981b)
gue a aproxima da andlise histérica das contradi¢cbes ideolégicas presentes na
materialidade dos discursos e a articula teoricamente com o conceito de formacéo

discursiva.
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Na esteira das sucessivas reformulagdes e questionamentos tedricos, para
Orlandi (1994 ) a nocao de condi¢cdes de producdo suscitou controvérsias, uma vez
gue nao sado questdes empiricas que estdo em jogo, mas a representacdo dessa
situacdo no imaginario histérico-social. E no ambito das condi¢cdes de producdo que
séo constituidos um imaginario, individual e coletivo, e uma logica de identificagdo
social com a funcéo, por vezes, de escamotear a relacdo de conflito e tensdo que
se cria junto a classes antagdnicas ou, em outros casos, dissimular a dominacdo e
ocultar a presenca do particular, mascarando-o com sentidos outros. O lugar do
equivoco, dos "pontos de deriva possiveis" como explica Orlandi (1996, p. 82), sao
os deslizes, os efeitos metaféricos. Qualquer dizer formulado é o sinal potencial de
um movimento nas filiacdes soécio-histéricas da identificacdo, na medida em que
constitui, a0 mesmo tempo, o resultado de tais filiagcdes e o trabalho de deslocamento
em seu espaco (PECHEUX, 1997b).

3.1 Discurso e histdéria — processos constitutivos

A memobria histérica, concebida, no ambito da AD, como constituida por
relacdes interdiscursivas possibilita detectar as descontinuidades que a elaboram a
partir de grandes fraturas que justapdem recortes de memoéria. Essa concepcéo de
Historia implica romper radicalmente com qualquer busca das origens ou de um
sistema de causalidade, substituidos por um carater de multiplicidade de dizeres: a
busca de coeréncias significantes entre discursos que na aparéncia ndo tém outras
relacdes sendo a de simultaneidade. E justamente o descentramento do sujeito que
induz a uma nova relacdo com a temporalidade e com a historicidade: entendendo-o
como dispersdo em multiplas temporalidades. Podemos, numa leitura de Dosse
(2001), conceber o discurso como objeto de acontecimentos que lhe sdo exteriores.
Essa perspectiva heterogénea permite dar um sentido novo a nocdo de
acontecimento. E exatamente a partir dessa nogdo que emerge uma abordagem
discursiva, pois a Historia é constituida pelas lutas, pelas batalhas discursivas. A
problematizacdo da Histéria, enquanto aquilo que pode e deve ser dito, nos leva a
investigar o campo dos enunciados a f m de entender os acontecimentos discursivos
gue possibilitaram o estabelecimento e a cristalizagcdo de certos sentidos em nossa

cultura.
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Ha nas formacdes discursivas uma articulacéo entre singularidade e repeticao:
de um lado, € um gesto; de outro, liga-se a uma memdria, tem uma materialidade; é
anico, mas esta aberto a repeticdo e se liga ao passado e ao futuro. O discurso é
constituido pela singularidade e pela repeticdo; sua analise deve, portanto, levar em
conta a disperséo e a regularidade na medida em que instituiu o territério da Historia
como o campo das formacdes discursivas. O acontecimento ndo € nem substancia,
nem acidente, nem qualidade, nem processo; 0 acontecimento ndo é da ordem dos
corpos. Entretanto, ele ndo é imaterial; € sempre no ambito da materialidade que ele
se efetiva, que é efeito; ele possui 0 seu lugar e este consiste na relacdo, coexisténcia,
dispersao, recorte, acumulacao, selecédo de elementos materiais; ndo € o ato nem a
propriedade de um corpo; produz- se como efeito de e em uma dispersdo material
(FOUCAULT, 1986, p. 57 - 58).

Podemos pensar nosso trabalho de andlise do discurso midiatico, procurando
buscar o que nao é “evidente”, fazendo irromper a singularidade, a raridade: as
conexdes, 0s jogos de forca, as estratégias que formam, num dado momento histérico,
aquilo que a seguir vai ser dado como evidéncia — olhar o acontecimento a partir dos
processos multiplos que o constituem (as praticas, que sédo as condi¢cfes para a sua
inteligibilidade). Tomar os acontecimentos significa estabelecer uma nova nogao de
tempo (temporalidades multiplas) e de espaco (emaranhado, rede de rela¢des). Essas
concepcodes, que trazem o descontinuo e a multiplicidade.

Na formulacdo do discurso da Historia, o historiador realiza uma escolha,
organiza, elimina alguns documentos e conserva outros (NORA, 1993). Essa sele¢ao
denuncia a orientacdo politico-ideolégica de uma época, ja que os documentos
conservados sdo aqueles que se configuram como essenciais para a compreensao
da prépria sociedade, sob os condicionamentos de um lugar social. Ao desmontar 0s
documentos e interpretar as suas condi¢cdes de producdo, o analista de discurso
procura interpretar a forma como a sociedade se representa. Por isso, a memaria hao
€ pensada em seus aspectos psiquicos ou neurobiologicos: trata-se de entender os
condicionantes da memoéria como condicdo de seu funcionamento discursivo,
produzindo efeitos de sentido num momento e silenciando, pelo esquecimento, outros.
Entendendo a Histéria como interpretacdo, e ndo como resultado buscamos em nossa
analise, os efeitos discursivos. As coisas e 0s sujeitos nao pré-existem aos discursos,
ao contrario, sdo esses que os constituem. Os sujeitos e 0s objetos existem em

espacos e tempos construidos, que definem representacoes.
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Sujeitos, espacos, tempos sdo, portanto, noc¢des histéricas, densas em sua
materialidade, carregadas de tempo, definidoras de espacos, que nascem em algum
momento e que tém efeitos praticos e designam uma gama de praticas que precisam
ser historicizadas, desconstruidas, desnaturalizadas (RAGO, 2002, p. 265). O sujeito,
guando se filia a uma FD, apropria-se da condi¢cado dada aos sentidos no interior dessa
rede de formulacfes que se impde como memaria a ser repetida. Nesse processo, ha,
simultaneamente, um apagamento das condi¢cdes de producédo de outros sentidos.
Quando pensamos em esquecimentos, implicamos outras dimens@es da memoria,
uma vez que esse processo de instituicdo do sujeito e dos sentidos € simultaneo e
reveste o sujeito de uma totalidade e de uma consciéncia sobre o dizer como sendo
sua propriedade, permitindo-lhe articula- lo. Com isso, 0 sujeito supde dominar os
sentidos de forma racional, esquecendo que eles estao inscritos e ancorados em uma
FD que, sem ele o saber, mascara os sentidos com um efeito de acabamento. E uma
ilusdo do sujeito, pois 0 movimento do sentido sempre escapa ao seu dominio, por
nao lhe pertencer.

O funcionamento discursivo do sentido condiciona o que lhe & constitutivo, 0
seu deslocamento, a cadeia significante, os restos, a tensao de sua rede, constituindo
a memoria discursiva que é desde sempre lacunar. A memoaria discursiva nao é unica,
ndo € homogénea ou um lugar de limpidez. Ela é constituida de diferencas, € um
complexo, tendo, em seu funcionamento, uma memoria oficializada e sentidos
dominantes. Podemos dizer que, em todo processo de constituicdo do sentido,
sempre ha o “encontro da meméria com uma atualidade” (PECHEUX, 2002, p.17).
Este encontro determina a retomada de uma repetibilidade memorativa com os
elementos de uma atualidade inscrita numa rede de formulacbes que possui uma
historicidade, uma materialidade. Fundam-se, ai, os sentidos que podem ser
reiterados ou tornar-se passiveis de serem outros, transmutando- se, transformando-
se, no encontro desses pontos de tensao que imprimem, por sua vez, a manutencao
dele ou a instauracao de algo novo.

O sujeito articula os pré-construidos, os "sempre-ja-ai', que séo condicionantes
da formulacé&o do discurso. Mas toda retomada discursiva implica ressignificacao,
podendo fazer desprender fragmentos outros que podem compor o mesmo de forma
diferente, opacificando um ja-dito. Os ja-ditos podem surgir no discurso como algo
estranho, efeito de outros sentidos, de outros dizeres, de outros jamais ditos; isto €,

podemos pensar a memoria discursiva como efeito do interdiscurso, como constituida
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a partir dele, sendo o que se mostra no intradiscurso apenas um recorte do
interdiscurso. Dessa forma, estamos reconstituindo fronteiras sempre moéveis,
redescobrindo resquicios que nem sempre podem ser recobertos ou iluminados pelos
sentidos ja postos.

Por essa razao, podemos dizer, com Orlandi (1996), que o sujeito ndo é uma
maquina de reproduzir sentidos, pois € intrinseco ao proprio processo discursivo haver
espacos de interpretacdo. Entre o dito e o nao dito, abrem-se, entdo, brechas,
equivocos, deslocamentos, debates, articulacdes, vacilos do sujeito, possibilidades de
andlise e de questionamentos. Sem essa concepc¢ao de sujeito, ndo poderiamos falar
em memoria discursiva, mas apenas em memoria, pois o individuo, plenamente
consciente, a dominaria a ponto de controla-la e de transforma-la em um arquivo de
dados a ser acessado de forma plenamente racional. Dito isso, € possivel assumir que
€ a partir da lingua que chegamos ao discurso e, através do discurso, (re)construimos
a memoria discursiva. Nao contemplamos, desse modo, apenas o fato passado e
oficializado socialmente, mas as ressonancias do discurso outro, dos outros sentidos
construidos em tempos anteriores e impensados. Nessa perspectiva, podemos falar
de uma memoria discursiva como o dispositivo que faz funcionar o memorial dos
sentidos, isto é, o interdiscurso.

A memoria discursiva faz parte de um processo histérico resultante de um
esforco de interpretacdes para 0s acontecimentos presentes ou ja ocorridos. Constitui
a possibilidade de dizeres que se atualizam no momento da enunciagao, como efeito
de um esquecimento correspondente a um processo de deslocamento da memoria
como virtualidade de significagdes. Ao problematizar meméria discursiva, Orlandi
(1988) evidencia que o sujeito toma como suas as palavras de uma voz anénima que
se produz no interdiscurso, apropriando- se da memdria que se manifestara de
diferentes formas em discursos. A memaria, por sua vez, tem suas caracteristicas
guando pensada em relacdo ao discurso. E nessa perspectiva, ela é t ratada como
interdiscurso. Este € definido como aquilo que fala antes, em outro lugar,
independentemente. Ou seja, € 0 que chamamos memoria discursiva: o saber
discursivo que torna possivel todo dizer e que retorna sob a forma do construido, o ja-
dito que estd na base do dizivel, sustentando cada tomada de palavra (ORLANDI,
2002, p. 31).

E a lingua que da forma ao discurso e o discurso é o que materializa a memoria

e 0S processos discursivos S80 responsaveis por fazer emergir o que, em uma
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memoria coletiva, funciona como um mecanismo de identificacdo de um determinado
processo histérico. Achard (1999) observa que aquilo que se constitui como regular
pode ruir sob o0 peso de acontecimentos discursivos novos, constituindo- se uma nova
série que pode deslocar ou desregular as rela¢des estabelecidas com a anterior. Essa
percepcdo revela também que se constréi um jogo de forca na memoria, atravessada
pelo acontecimento, que desloca ou desregula os implicitos associados ao sistema de
regularizagao. Para Pécheux “a memdria discursiva seria aquilo que, face a um texto
qgue surge como acontecimento a ler, vem restabelecer os'implicitos' (quer
dizer, mais tecnicamente, os pré- construidos, elementos citados e relatados,
discursos- transversos, etc.) de que sua leitura necessita: a condi¢do do legivel em
relacédo ao proéprio legivel” (1999, p. 52).

Achard (1999), ao problematizar a questdo, formula a hipétese de que tais
implicitos ndo seriam percebidos explicitamente no discurso- vulgata do implicito,
como formas estaveis e sedimentadas, visto que, sob a repeticdo que sofrem, ocorre
aformacéo de um efeito de série que permitiria uma "regularizacédo”, que funcionaria
como um dispositivo de recolhimento de implicitos, sob a forma de remissdes, de
retomadas e de efeitos de parafrase (PECHEUX, 1999) que poderiam, segundo o
autor, conduzir & questéo da construcdo dos esteredtipos. Esses implicitos podem se
configurar como enunciados completos ou, até mesmo, como certos itens lexicais
utilizados isoladamente. Ainda que repetidos esses dispositivos discursivos podem
acabar perdendo sua vinculagdo a um sentido atribuido. Esse processo ocorre pelo
desencadeamento de um jogo semantico de construcdo de metaforas. Novos sentidos
vao se constituindo na rede de dizeres. Ha, entdo, um rompimento da memaria como
dispositivo guardador de implicitos - o que significa que a memdéria funciona como
dispositivo de contextos de legibilidade de cada acontecimento discursivo e tem duas
faces: a da tendéncia a estabilidade e a da tendéncia ao desarranjo e a instabilidade
- repeticéo e dispersao estdo na ordem de constituicdo do discurso.

A constituicdo da memoaria discursiva pode ser tomada como uma oposi¢cao aos
processos historicos de silenciamento (apagamento) tal como os compreende Orlandi
(1996). Dar evidéncia a aspectos apagados ou esquecidos corresponde a uma atitude
politico- ideoldégica que é constitutiva da memoria historico-discursiva. A formulagéo
de interpretacfes historicas possiveis, mas apagadas, tanto na ordem da escrita,
guanto do dizer autorizado, permite que a sociedade ou o sujeito formulem a

determinacao da interpretacdo que produz as evidéncias historicas.
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Assim, aquilo gue ndo pode ser formulado, num dado momento histérico, pode
também n&o ser possivel em outro. E certo que, pelo proprio funcionamento do
discurso, ndo podemos pensar que todo ndo-dito possa vir a ser enunciado em outro
momento. Tornar o ndo-dito explicito pode fazer emergir interpretacdes ou memaorias
gue estavam silenciadas. Esse processo de formulagéo do discurso, fazendo irromper
0 que estava silenciado, requer um trabalho simbdlico com a meméria discursiva, uma
relacdo entre formulacdes e siléncios, entre as diferentes memarias discursivas em
tensdo, entre os saberes que ja eram do dominio do sujeito e 0s novos que se
agregam, desestabilizando os discursos constituidos, na medida em que outras
memoarias discursivas passam a ser constitutivas dos modos de dizer.

Para pensar a relagédo entre o discurso da campanha “O Amor é a melhor
heranga” objeto de nossa pesquisa, com sua memodria, assume importancia
(re)constituir a memoria historica silenciada no meio sdcio-historico. Importante
sublinhar que ha condicdes de producédo especificas que regulam a possibilidade de
a memoria poder ser dita, uma vez que ha multiplas narrativas constituindo sujeitos.
O trabalho de constituicAo da memadria adquire tem uma funcdo significativa no
funcionamento mais amplo da memoria que é constitutiva de uma formacgao social.
Pertinente perceber também que a memodria € um espaco movel, de divisbes, de
disjuncdes, de deslocamentos e de retomadas, de conflitos (PECHEUX, 1994).
Encontrar, nesse espaco, fendas que alojam dizeres potenciais, ou simplesmente dar
lugar a dizeres simples que precisam vir a tona nas condi¢des cotidianas dos sujeitos
que se relacionam o tempo todo com o igual e com o diferente, num dado tempo e
contexto social, representa questao essencial quando se considera a formulacédo da

memoaria discursiva.

3.2 Condic¢bes socio-historicas que fundam o golpe — o fortalecimento da

estrutura de poder dos militares

O golpe de 1964 foi resultado de uma articulagdo politica golpista realizada por
civis e militares na passagem de 1961 para 1962. E importante esclarecer que, apesar
dessa conspiracao ter efetivamente surgido em 1961, a Quarta Republica Brasileira
foi marcada por diferentes tentativas de subverséo da ordem que levou ao golpe de
1964 comecou a ser trilhado com a posse de Jodo Goulart (Jango) em 1961. Criaram-
se diversos obstaculos a posse de Jango como presidente, que sé assumiu porque foi
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implantado as pressas um sistema parlamentarista que reduzia os poderes do
Executivo. Por causa da estreita relacdo de Jango com o sindicalismo brasileiro, os
grupos conservadores da sociedade viram o politico gaucho com extrema
desconfianca e frequentemente o acusavam de ser comunista pelos conservadores.
A crise politica do governo de Jango fortaleceu-se também por causa de reformas que
foram defendidas pelo governo — as Reformas de Base.

A posse de Jango ndo era um incObmodo apenas para 0s grupos conservadores
do Brasil, mas incomodava também o governo dos Estados Unidos, que consideravam
Joao Goulart um politico “muito a esquerda” do que se esperava de um presidente
brasileiro. Duas acfes do governo de Jango aumentaram essa oposi¢cao do governo
americano, que passou a financiar as movimentacdes golpistas no Brasil. A primeira
acao foi a Lei de Remessas de Lucros de 1962, que impedia multinacionais de enviar
mais do que 10% de seus lucros para o exterior. A segunda medida que desagradava
aos americanos era a continuidade da politica externa independente do Brasil e
praticada pelo Ministro das RelacGes Exteriores, San Tiago Dantas.

Com isso, a partir de 1962, os Estados Unidos passaram a financiar ativamente
grupos e politicos conservadores no Brasil. Dois grupos que recebiam amplo
financiamento americano ficaram conhecidos como “complexo Ipes-Ibad”, sendo Ipes
o Instituto de Pesquisa e Estudos Sociais, e o Ibad, o Instituto Brasileiro de Acdo
Democrética. O Ibad, inclusive, foi alvo de uma CPl em 1962 porque recebeu milhdes
do governo americano para financiar a campanha de mais de 800 politicos durante as
eleicbes daquele ano. Os politicos apoiados eram politicos conservadores, e 0
objetivo era criar uma frente parlamentar que barrasse o governo de Jodo Goulart de
todas as formas. Segundo a legislacdo brasileira da época, esse tipo de financiamento
era ilegal. J4 o Ipes era um grupo que atuou decisivamente no sucesso do golpe civil-
militar em 1964. Em sua fachada publica, o Ipes atuava como instituicdo que fazia
producéo intelectual de livros e documentéarios, mas a atuacao secreta do Ipes nos
guadros politicos do Brasil € resumida pelas historiadoras Lilia Schwarcz e Heloisa

Starling:

[...] o Ipes agiu contra Goulart com uma politica de duas vertentes. A primeira
consistiu na preparacdo e execucdo de um bem orquestrado esfor¢o de
desestabilizacdo do governo que incluia custear uma campanha de
propaganda anticomunista, bancar manifestacdes publicas antigovernistas e
escorar, inclusive no ambito financeiro, grupos e associacdes de oposi¢éao ou
de extrema-direita (2015, p.441).
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A desestabilizacdo do governo de Jango também foi, em grande parte,
realizada pela imprensa brasileira. Os jornais de grande circulacdo do Brasil uniram-
se em uma articulagcéo golpista que recebeu o irbnico nome de Rede da Democracia.
A mobilizacdo pelo golpismo da imprensa partia da seguinte leitura da realidade
politica brasileira:

[...] os jornais passaram a ser pegas-chave na conspiracdo a partir do final
de 1963. Tradicionalmente ligada a linha liberal-conservadora, a grande
imprensa brasileira consolidou a leitura de que o pais caminhava para o
comunismo e a subverséo no coracéo do poder, ou seja, a prépria presidéncia
da Republica (NAPOLITANO, 2016, p.46).

O Golpe Militar de 1964 foi 0 evento que se iniciou em 31 de mar¢o de 1964 e
colocou fim ao governo do presidente Jodo Goulart. Esse golpe militar foi
complementado por um golpe parlamentar realizado pelo Congresso Nacional no dia
2 de abril do referido ano. Por meio desse evento, iniciou-se a Ditadura Militar, periodo
gue se estendeu por 21 anos. O Golpe de 1964, entendido atualmente pelos
historiadores como Golpe Civil-Militar de 1964, foi um acontecimento que encerrou o
periodo democrético que havia se iniciado em nosso pais em 1946. Esse periodo €
reconhecido por diferentes nomes, como “Segunda Republica”, “Terceira Republica”,
“Quarta Republica”, “Republica de 46”, entre outros, e se estendeu de 1946 a 1964.

A Quarta Republica foi reconhecidamente um momento em que se esbogou
uma democracia em nosso pais. O sistema eleitoral se desenvolveu e a partidarizagéo
da populacdo e o seu envolvimento com a politica se ampliaram. Embora isso
acontecesse, a Quarta Republica, paradoxalmente, foi um momento marcado por
iniciativas de derrubada da democracia. O golpe de 1964 garantiu que iSSO
acontecesse. O golpe de 1964 colocou fim ao governo de Jodo Goulart, politico
trabalhista que era filiado ao Partido Trabalhista Brasileiro (PTB) e considerado um
dos herdeiros politicos de Getulio Vargas. Era um politico de centro-esquerda, com
bom dialogo com os sindicatos, e que havia assumido a presidéncia em 1961, depois
da rendncia de Janio Quadros. Conhecido como Jango, o presidente teve um dos
governos mais complexos da histéria brasileira, sobretudo porque havia uma forte
resisténcia conservadora contra ele. A posse de Jango, por exemplo, so foi possivel
gracas a Campanha da Legalidade, uma movimentacdo que envolveu politicos e civis

para garantir a posse do novo presidente, em respeito a Constituicdo de 1946.
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Jodo Goulart assumiu e seu governo se dividiu em duas fases: uma
parlamentarista, na qual ele tinha os poderes presidenciais limitados; e outra
presidencialista, na qual os poderes de governo dele foram restaurados. Durante a
fase presidencialista, ele propés um plano de reformas que incluia modificacdes em
areas estratégicas do pais: as Reformas de Base. Esse plano desagradava bastante
a grupos do alto empresariado e proprietarios de terra, mas ndo somente eles. No
contexto de Guerra Fria e no cenario internacional, um governo progressista e de
centro-esquerda, como o de Jango, era visto com desconfianca pelos Estados Unidos.
Como forma de enfraquecer o governo de Jango, os Estados Unidos passaram a
intervir no cenario politico brasileiro para enfraquecer o presidente e evitar que ele
realizasse as reformas que tanto desejava. Uma das formas de influenciar a politica
brasileira foi financiar, por meio da CIA, a agéncia de inteligéncia norte-americana, a
candidatura de politicos conservadores em 1962.

Essa acdo se deu por meio do Instituto Brasileiro de Acdo Democrética (Ibad),
gue recebeu milhdes de dolares da CIA para financiar candidaturas politicas. Essa
acao era ilegal a luz da legislacéo eleitoral do Brasil na época e visava criar uma
bancada conservadora que atuasse para travar as acdes do governo de Jango. As
tentativas de desestabilizacdo do governo também aconteceram por meio do Instituto
de Pesquisa e Estudos Sociais (Ipes), organizacdo anticomunista e antirreformista
que, segundo Marcos Napolitano, tinha como objetivo “formar uma nova elite politica
ideologicamente orientada para uma modernizagdo conservadora do capitalismo
brasileiro” (NAPOLITANO, 2016)

Além disso, havia a Rede da Democracia, a unido de grupos da grande
imprensa que veiculava criticas ao governo Jango sob a alegacdo de que este
preparava 0 caminho para um golpe comunista no Brasil. A articulacao Ibad-Ipes-
Rede da Democracia foi crucial para o desenvolvimento do golpe no Brasil. Essa triade
mobilizou os seguintes grupos da sociedade brasileira: grande empresariado, classe
média, representantes do capital estrangeiro, anticomunistas, conservadores, entre
outros, (NAPOLITANO, 2016). Além disso, esse grupo se interligou com o ator
responsavel pelo golpe em 1964: os militares. A questdo de maior tensédo durante o
governo de Jango, sem duvidas, foram as Reformas de Base. Essas reformas
buscavam realizar modificacbes em pontos estratégicos para sanar gargalos
historicos que causavam desigualdade social e impediam o desenvolvimento do

Brasil.



55

As Reformas de Base, que incluiam reforma agraria, educacional, eleitoral,
bancaria, urbana e tributaria, desagradavam a setores conservadores do pais, e a
Unica que chegou a ser debatida foi a reforma agraria. Ao longo de 1963, uma longa
discusséo aconteceu sobre a realizagdo da reforma agréria, e a forma como ela seria
realizada ndo avancou e travou os debates. No fim, o governo ndo conseguiu aprova-
la e perdeu apoio entre grupos do Partido Social Democratico (PSD) que eram ligados
aos grandes proprietarios de terra. A conspiragdo em curso contra o governo de Joao
Goulart foi resultado do temor de grupos conservadores com a ascensao dos
movimentos sociais, como 0s movimentos de camponeses, operarios e estudantes. A
sociedade brasileira estava rachada ideologicamente entre direita e esquerda, e um
dos grandes alvos de debate foram as Reformas de Base.

As Reformas de Base foram um programa estipulado pelo governo Jango que
criou uma agenda e promoveu um debate a respeito de entraves estruturais da
sociedade brasileira. Elas estipulavam reforma agraria, tributaria, eleitoral, bancaria,
urbana e educacional. Entre todas essas propostas, a que teve discussdo mais
avangada nos quadros politicos brasileiros foi a agraria. A reforma agraria dominou o
debate politico nacional de marco até agosto de 1963 e dividiu esquerda e direita.
Formaram-se grupos de trabalhadores camponeses que comecgaram a invadir
propriedades rurais e a pressionar o governo pela realizacéo da reforma — mesmo que
a forca. Os proprietarios, por sua vez, eram contrarios a reforma agraria.

A proposta defendida pela esquerda estipulava que terras com mais de 500
hectares que fossem improdutivas seriam alvo da reforma e que a desapropriagao
dessas terras seria realizada mediante indenizacéo de titulos da divida publica a ser
resgatados em longo prazo. Ja a direita até aceitava negociar, mas defendia que a
reforma agraria deveria acontecer de acordo com 0s mecanismos constitucionais, ou
seja, mediante pagamento indenizatério em dinheiro e a vista conforme valor de
mercado. Isso fez o debate emperrar, e a ndo realizagdo da reforma agraria agravou
a situacao. Invasodes de propriedades espalharam-se por diversas partes do Brasil.
Além disso, por causa do desgaste gerado pelo debate, a base parlamentar de Jango
vinculada ao PSD bandeou-se para a oposi¢cao udenista. As dificuldades do governo
de Jango aumentavam com a intransigéncia de muitos grupos da esquerda que
queriam realizar as Reformas de Base a todo custo. Essa ala tinha como grande nome
Leonel Brizola — cunhado de Jodo Goulart, havia sido governador do Rio Grande do

Sul e, a partir de 1963, tornou-se Deputado Federal pela Guanabara.
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A nado aprovacdo da reforma agréria contribuiu para que os sindicatos de
trabalhadores rurais, como as Ligas Camponesas, radicalizassem-se. A atuacéo
desses grupos no campo visava a forcar o governo a realizar a reforma agraria a todo
custo. Entre as medidas defendidas por esses grupos, estavam a desapropriacéo de
terras de latifundio improdutivo e estimulo aos pequenos produtores, por exemplo.
Sindicatos e outros grupos de esquerda e centro-esquerda pressionavam o governo
para que as reformas avangcassem no pais. O lider trabalhista, Leonel Brizola, era um
dos grandes defensores das reformas no pais. A radicalizacdo desses grupos pelas
reformas acirrou as preparacdes de grupos conservadores pelo golpe. As Forcas
Armadas, por exemplo, davam cada vez mais demonstracdes de insubordinacéo
contra o presidente. Essa atuacéo radicalizada da esquerda na defesa das Reformas
de Base foi explorada pelos grupos que articulavam o golpe. Assim, um discurso
disseminou-se pelo pais: para justificar um possivel golpe da direita, cada vez mais
disseminou-se a ideia de um golpe da esquerda em gestacéao. (...) a artimanha da
direita foi a de construir equivaléncia entre a agenda reformista que pedia mais justica
social e mais democracia, (...), € um golpe contra a liberdade e a prépria democracia.
Essa assertiva levava a uma conclusao logica: o eventual golpe da direita, na verdade,
seria meramente reativo, portanto, legitima defesa da democracia e dos valores

“ocidentais e cristdos” contra os “radicais” da esquerda (NAPOLITANO, 2016, p.50).

3.3 A efetivacéo do Golpe e os Atos Institucionais que marcaram o regime militar

— funcionamentos ideoldgicos e repressivos do Estado Ditador.

Em marco de 1964, a situacdo estava em uma posi¢ao quase irreconciliavel.
Os militares e o grande empresariado, aliados aos Estados Unidos, tinham planos
avancados. Nessa altura, Jodo Goulart decidiu abandonar a posicao de conciliagao e
confrontar o Congresso para aprovar as Reformas de Base. Isso ficou evidente no
discurso do presidente em um comicio realizado na Central do Brasil, no Rio de
Janeiro, em 13 de marco de 1964. As historiadoras Lilia Schwarcz e Heloisa Starling
afirmam que o tom do presidente era de mostrar que bastava de conciliacdo e que a
hora de aprovar as reformas era imediata (SCHWARCZ & STARLING, 2015). A
reacdo dos grupos conservadores se deu na Marcha da Familia com Deus pela

Liberdade, que levou 500 mil pessoas as ruas de Sdo Paulo. Essa marcha teve tom



57

anticomunista e tinha postura abertamente golpista, pois defendia a intervengao militar
no governo de Jango. O estopim para o golpe dos militares foi a anistia que Jango deu
aos marujos rebelados na Marinha, no final de marco. O golpe estava organizado para
acontecer no dia 10 de abril, mas a acao intempestiva de Olimpio de Mouréo fez com
gue uma rebelido militar estourasse em Juiz de Fora, no dia 31 de marcgo. As tropas
lideradas por ele marcharam até o Rio de Janeiro para derrubar o presidente. Essa
rebelido contou com o apoio do governador de Minas Gerais, Magalhaes Pinto. O
presidente Jodo Goulart teve possibilidades de resistir ao golpe em curso, mas néo
interveio na situacao, para evitar que uma guerra civil se iniciasse. O golpe militar foi
seguido por um golpe parlamentar, pois, no dia 2 de abril, 0 senador Auro de Moura
declarou vaga a presidéncia do Brasil. Essa medida s6 poderia ser tomada se o
presidente se retirasse do pais sem autorizacdo do Congresso. No entanto, Jodo
Goulart estava no Rio Grande do Sul no dia 2 de abril de 1964.

Dias depois foi anunciado o Ato Institucional n° 1, o primeiro decreto que trazia
medidas arbitrarias e autoritarias no ambito da Ditadura Militar. Esse ato deveria ser
0 Unico, mas o regime acabou publicando 17 atos institucionais. No primeiro Al, a
Constituicdo de 1946 € alterada para conferir aos Comandantes-em-chefe das Forcas
Armadas o poder de suspender direitos politicos e cassar mandatos legislativos.
Assim, foram os politicos ligados ao governo de Jodo Goulart que mais sofreram com
essa medida. Esse ato surgiu da sugestdo do jurista Francisco Campos, conhecido
por apoiar medidas autoritarias. Ja o Al-2 (1965) figuras ligadas a Jodo Goulart e ao
PSD ganharam as eleicdes de 1965 para governador do Rio de Janeiro e Minas
Gerais. Como resposta ao medo do regime ser afetado pela perda de base politica, o
Al-2 foi instituido para colocar os partidos politicos na ilegalidade e definir o
bipartidarismo. Foi nesse contexto que foram criados o partido do governo, Alianca
Renovadora Nacional ou Arena (uma fusdo da UDN e do PSD) e o partido da
“oposicao consentida”, o Movimento Democratico Brasileiro ou MDB, que abrigou os
opositores do regime, mas com margem restrita de atuacao.

Além disso, a partir do Al-2, os poderes do presidente foram ampliados,
passando a poder decretar 180 dias de Estado de Sitio sem a aprovacao prévia do
Congresso Nacional. Outros artigos dessa medida também definiram eleicbes
indiretas para presidente da Republica, autorizaram a intervencao na politica estadual,
a demissao dos funcionarios publicos que nédo se adequassem ao novo governo e a

emissao de decretos relacionados a seguranca nacional. O Al-3 (1966) foi anunciado
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ainda no governo Castelo Branco, o Al-3 tornou elei¢cdes para governadores estaduais
indiretas, evitando, assim, dissidéncias entre o governador eleito e o prefeito da
capital. Por outro lado, o Al-4 (1966) foi instituido para permitir a reabertura do
Congresso Nacional, em recesso desde o golpe. O objetivo da abertura foi permitir a
aprovacgao da constituicdo de 1967 e manter a imagem de legitimidade do regime.
Nesse momento, o Congresso foi pressionado a discutir as normas com urgéncia
(para evitar maiores debates...), sem falar que a possibilidade de o mandato ser
cassado impedia maiores alteracdes ao projeto apresentado ao Congresso. Por fim,
0 Al-5 (1968) , marcou o final do processo de institucionaliza¢&o do regime, o Al-5 deu
carater mais autoritario ao regime por meio das seguintes medidas: suspenséo do
habeas corpus para determinados crimes; fechamento do Congresso Nacional, das
Assembleias Legislativas e das Camaras de Vereadores; autorizacdo para o0
Presidente da Republica decretar estado de sitio por tempo indeterminado, suspender
direitos politicos e cassar mandatos eletivos; permisséo para confiscar bens privados

e intervir em todos os estados e municipios.
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4 CACA AS BRUXAS: O DISCURSO SILENCIADO

“Na primeira noite

Eles se aproximam

E colhem uma flor

de nosso jardim

e ndo dizemos nada

Na segunda noite,

Ja ndo mais se escondem;
pisam as flores,

matam 0 nosso cao

e ndo dizemos nada

Até que um dia

O mais fragil deles

Entra sozinho em nossa casa,
Rouba-nos a lua e,
Conhecendo nosso medo,
Arranca-nos a voz da garganta,
E porque nao dissemos nada
Ja ndo podemos dizer nada.”
(COSTA, Eduardo Alves da, 1968)

O Golpe Militar de 1964 foi resultado de uma conspiragéo realizada por grupos
conservadores da sociedade brasileira e deu inicio ao periodo da Ditadura Militar no
Brasil. O Golpe Civil-Militar de 1964 € o nome que se da a articulacdo golpista que,
entre 31 de margo e 9 de abril de 1964, realizou a tomada de poder, subvertendo a
ordem existente no pais e dando inicio a Ditadura Militar, regime ditatorial que se
estendeu no Brasil de 1964 até 1985 e foi caracterizado por censura, sequestros e
execucOes cometidas por agentes do governo brasileiro. Durante o golpe realizado
em 1964, o presidente entdo empossado, Jodo Goulart, foi destituido de seu cargo.

O golpe de 1964 ocorreu ap6s uma articulagdo politica golpista realizada por
civis e militares na passagem de 1961 para 1962. E importante esclarecer que, apesar
dessa conspiracao ter efetivamente surgido em 1961, a Quarta Republica Brasileira
foi marcada por diferentes tentativas de subversdo da ordem realizadas pela UDN. O
caminho que levou ao golpe de 1964 comecou a ser trilhado com a posse de Joao
Goulart (Jango) em 1961. Criaram-se diversos obstaculos a posse de Jango como
presidente, que sé assumiu porque foi implantado as pressas um sistema
parlamentarista que reduzia os poderes do Executivo.

Por causa da estreita relacdo de Jango com o sindicalismo brasileiro, 0os grupos
conservadores da sociedade viram o politico gaucho com extrema desconfianca e

frequentemente o acusavam de ser comunista pelos conservadores. A crise politica
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do governo de Jango fortaleceu-se também por causa de reformas que foram
defendidas pelo governo — as Reformas de Base.

A posse de Jango ndo era um incobmodo apenas para 0s grupos conservadores
do Brasil, mas incomodava também o governo dos Estados Unidos, que consideravam
Joao Goulart um politico “muito a esquerda” do que se esperava de um presidente
brasileiro. E nesse contexto dominada por determinada formac&o ideoldgica que se
produzem as condi¢cfes de producdo dos discursos objeto de nosso estudo. Para
alguns pesquisadores, como Schwarcz e Starling (2015), bem como Reis Filho (2014)
gue desenvolveram estudos sobre esse periodo sombrio de nossa histéria, é
importante destacar a forma repressora e abusiva que deu sustentacédo ao regime de
excecdo. Um expediente que pode representar o modo como o Estado nas méos dos
militares se torno um grande aparato repressor € o caso da tortura amplamente
empregada pela policia politica.

Aardo Reis aponta que “versdes memoriais apaziguadoras” (REIS FILHO,
2014, p. 8) foram elaboradas nos anos 1980 em nome da conciliagdo nacional,
deixando de lado o debate acerca das bases sociais que sustentaram o regime. Diante
do processo que levaria ao fim da ditadura, a sociedade brasileira apegou-se a valores
democraticos, negando ter colaborado, apoiado ou até mesmo sido indiferente frente
os acontecimentos do periodo ditatorial. Conforme o autor, “a ditadura no Brasil, até
pelo longo periodo que durou, foi uma construgéo histérica. Impossivel compreendé-
la sem trazer a tona suas bases politicas e sociais - multiplas e diferenciadas” (REIS
FILHO, 2014, p. 128). A ideia de que o golpe foi inevitdvel, como ainda hoje se
menciona, inclusive na grande midia nacional, € questionada pelo autor, que articula
0 contexto nacional daquele periodo com processos mais amplos, em escala global,

gue teriam provocado a atitude golpista. Assim, o autor afirma que:

0 nacionalismo e o reformismo radicais assustavam, em virtude do
exemplo da Revolugdo Cubana, cujo carater nacional-democratico cedo
se transmudara, desde 1961, numa proclamada revolu¢do socialista.
Outros movimentos de libertacdo nacional em curso aproximavam
nacionalismo e socialismo, como na China, no mundo &rabe (Argélia, Siria
e lraque), no Vietnd, e mesmo entre 0s pequenos grupos revolucionarios
gue despontavam entdo nas ex-coldnias portuguesas. (REIS FILHO,
2014, p. 47)

Daniel Aarédo Reis, por fim, alerta-nos para uma questdo fundamental para o

tempo presente: “ndo ha como se libertar da ditadura sem pensar nela” (REIS FILHO,
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2014, p. 171), fazendo, desta obra, um esforco democratico de um pensador que
acredita que a melhor defesa da democracia € o pensamento critico, “a maneira de
um antidoto as tentag¢des autoritarias” (REIS FILHO, 2014, p. 171). Segundo diversos
trabalhos, essa pratica, constitui-se o nacleo do sistema repressivo no Brasil.
Subversivos, insubordinados, marxista, comunistas foram os nomes dados aos
militantes contrarios a causa nacionalista, desenvolvimentista e de oposicdo ao
comunismo. Sob essa égide tornava-se possivel perseguir, prender e torturas os
sujeitos marcados pelo sistema repressor.

Esses “comunistas” como eram identificados nos procedimentos policiais,
encontravam-se monitorados e, consequentemente, convocados a prestar
esclarecimentos a respeito dos discursos 0s quais produziam contrarios ao regime
imposto. Muitos desses “comunistas” foram investigados sem mesmo terem
conhecimento do referido procedimento policial, pois, 0s mecanismos de
repressao/opressao eram criados com o intuito de investigar qualquer ato nocivo ao
novo regime. Nesse sentido, propomo-nos, pois, a examinar o0s procedimentos
policiais instaurados a luz da ditadura militar sob a otica da AD. No entanto, esse
periodo ja foi objeto de inUmeros trabalhos de cunho socioldgico, politico, jornalistico,
juridico, porém, acreditamos que ainda é possivel produzir conhecimento teérico
“sobre seu funcionamento discursivo sem incorrer em redundancia” (INDURSKY,
2013, p. 17). Nao pretendemos, com esse estudo, examinar exaustivamente todas as
teorias existentes as quais se propdem a trabalhar com a AD. Dessa forma,
estabelecemos um recorte te6rico o qual marcara nossa posi¢cdo no concerto das

diferentes perspectivas as quais compdem o campo da AD.

4.1 A mao da censura —repressao e perseguicao a professores na UFRGS

Em abril de 64, havia a intengdo ou, ao menos, o discurso de que o governo
militar seria transitério e de que a democracia seria prontamente restabelecida. I1sso
pode explicar por que os processos de exclusdo de professores tenham tentado
manter uma aparéncia de normalidade juridica e respeito a autonomia da instituicéao.
Por ordem do Ministério da Educacao (MEC), as universidades deveriam constituir
comissOes internas para julgar os docentes acusados de subversdo. O que nao

significa que as instituicdes ndo tenham encontrado formas de resistir ao assédio, pelo
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contrario. Na UFRGS, o parecer foi de que ndo havia necessidade de investigar os
professores, decisdo que nédo agradou o MEC.

Como a normalidade era apenas na aparéncia, 0 ministério entdo determinou
a criacdo de Comissdes Especiais de Investigagcdo Sumaria (Ceis) na Universidade,
grupos que passaram a ser responsaveis pelos inquéritos. Essa determinacdo criou
uma cisdo dentro do corpo docente. De um lado, havia o grupo de professores que
acreditava ndo haver como impedir a instauracdo das Comissfes, mas que seria
possivel minimizar os danos, ja que a Universidade indicaria educadores para
participar dos processos. De outro, havia agueles que se recusaram a tomar parte nas
acOes por considerarem gque isso legitimava a perseguicao.

No caso dos professores, os expurgos da UFRGS aconteceram em duas
ocasides. A primeira foi logo apds o golpe de 1964, quando 17 docentes foram
afastados de suas atividades académicas sob aparente normalidade. A segunda foi
em 1969, em um periodo de acirramento da repressdo, atingindo outros 20
educadores. Depois da publicacdo do Ato Institucional nimero 5, o Al-5, a represséo
aos opositores do regime aumentou, assim como a arbitrariedade na perseguicao
politica. Foi assim que 20 professores da UFRGS ficaram sabendo dos decretos que
0os demitiam através de transmissdo de radio da Hora do Brasil, um canal muito
popular de informacdo a época. Diferentemente do que aconteceu em 1964, sequer
houve preocupacédo em fazer parecer com que a decisdo decorria de um processo
legal, com direito a defesa e ao contraditorio. Claro que, mesmo dentro de um periodo
de silenciamento, ndo deixaria de haver resisténcia, mas o medo imperava, conforme
registrada de forma muita consistente em Universidade e Repressao:

embora no seu contelldo e nas suas motivacdes reais a investigagao
realizada na Universidade tivesse carater de pura e simples repressao
politico-ideolégica, na sua forma ela pretendeu se revestir de um carater
juridico que a legitimasse. O modo que encontrou para fazé-lo foi o de
imitar as formas externas de um ritual processualistico, apresentando-se
a CEIS com foros de tribunal, perante o qual os professores (bem como

estudantes e funcionarios) eram intimados a depor, recebiam acusacdes
e tinham prazos para apresentar suas defesas. (ADUFRGS. 1979. p. 28).

Importante sublinhar que a breve existéncia e a aparente simplicidade
organizacional da CEIS/UFRGS tendem a esconder a complexidade de seu
funcionamento. Formalmente sua estrutura era relativamente simples. Porém, sua
composicao foi marcada por significativa heterogeneidade frente as concepc¢des sobre

seu papel e sobre suas formas de atuacdo e organizacdo. Entendemos que tal
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heterogeneidade tenha sido fundamentalmente determinada pela forma peculiar com
gue a comissao de investigacdo sumaria da UFRGS foi constituida (a partir de
indicacOes das congregacdes).

Nessa dinamica, alguns membros da comissao destacaram-se por uma
postura mais alinhada com os ideais da Ideologia de Seguranca Nacional,
demonstrando entenderem ser sumamente importante que fossem atingidos os reais
objetivos, anteriormente mencionados, da “Operagédo Limpeza”. Como mencionado
anteriormente, um forte conservadorismo foi especialmente marcante na atuagao
desses membros da CEIS/UFRGS, embora tenha sido identificado também em
relacdo a outros. O conservadorismo funcionava, assim, como um elemento comum
de justificativa (e de autojustificativa), no sentido de que a funcdo primeira da
CEIS/UFRGS - a perseguicdo a comunistas, trabalhistas, socialistas e outros que
pudessem ser identificados com o governo autoritariamente deposto — era necessaria
ou, ho minimo, aceitavel. Nesse sentido, 0 anticomunismo serviu como um grande
‘guarda-chuva ideoldgico’, tanto para abrigar a ampla gama de grupos perseguidos
sob a acusagao comum e intercambiavel de comunismo ou subverséo, quanto para a
definicdo de quais professores, servidores técnico-administrativos e estudantes
poderiam ser considerados confiaveis.

Os expurgos de professores da UFRGS ocorridos em 1964 resultaram da
instalacéo, por determinacdo do MEC, de uma comissao de investigacdo sumaria no
interior da prépria universidade. A Reitoria, recebendo do bloco dominante, como em
outras universidades brasileiras, relativa liberdade para determinar a composi¢cédo do
grupo, constituiu-a com representantes de todas as congregacoes, sendo que cada
uma deveria indicar o seu. Isso conferia um certo grau de legitimidade a comisséo,
especialmente no interior da comunidade universitaria, mas também fora dela. Tal
comisséao, ideologicamente heterogénea, caracterizou-se por um acentuado grau de
preocupacdo com a aceitabilidade de sua acdo pela sociedade e, particularmente,
pela comunidade universitaria, sendo indicativo disso, principalmente, o marcante
formalismo que pautou o desenvolvimento de suas atividades.

A CEIS/UFRGS contou com dados fornecidos pelo entdo nascente sistema de
informagbes do regime ditatorial. Foi através da “assessoria militar” que se
estabeleceu o vinculo da comissdo com o Aparato Repressivo, de modo especial com
0 3° Exército e com o DOPS/RS. A atuacdo do MEC naquele periodo restringiu-se a

coordenacao das acdes repressivas e de controle politico-ideoldgico, por intermédio
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da Reitoria da universidade. O resultado da atuacao da CEIS/UFRGS acompanhou o
padrao nacional de repressao promovido pela “Operagao Limpeza”, ao atingir um
conjunto de dezoito professores, composto majoritariamente por individuos e grupos
vinculados as esquerdas comunista e trabalhista, bem como por pessoas que, a
despeito de possuirem outros perfis politico-ideolégicos, eram identificadas com o
governo deposto autoritariamente pelo Golpe de 1964.

Entretanto, o processo na UFRGS também apresentou especificidades locais,
derivadas em parte da composicao peculiar da comisséo de investigacdo sumaria
daquela universidade. Em relacdo as causas dos expurgos docentes de 1964 na
UFRGS, foi possivel observar que estiveram relacionadas com a intencao de reprimir
individuos e grupos percebidos, por setores da comunidade universitaria e/ou por
setores da sociedade politica, como ameacas reais ou potenciais a hegemonia do
bloco dominante, em fungdo de motivos diversos, derivados de pelo menos um dos
seguintes fatores: perfis politico-ideolégicos dos que acabaram sendo expurgados;
vinculos politico-partidarios com partidos e movimentos politicos contra-hegemaonicos,
por parte dos atingidos; e acdes contra-hegemonicas suposta ou efetivamente

praticadas, pelos docentes sumariamente afastados, dentro ou fora da instituicao.

4.2 Siléncio, Sentido e Censura: o apagamento das vozes

A esfera do siléncio que propomos problematizar nesse capitulo é a do siléncio
constitutivo, isto €, um siléncio que significa em si mesmo, uma vez que “Com ou sem
palavras esse siléncio rege os processos de significacdo” (ORLANDI, 2007, p. 61).
Isso nos permite compreender como diversas posicdes do sujeito foram negadas pelo
aparelho repressor do Estado (ditadura Militar), ou melhor, tentaremos — ao longo
desse percurso — identificar que essa negacao ndo é total, mas, sim, apagada para
significar e (re)significar em outro lugar. Esse movimento de ida e vinda “[...] apenas
reforca o0 modo de funcionamento do siléncio: sentidos que séo silenciados resistem
e aparecem para significar de outro modo” (GRIGOLETTO, 2002, p. 137).

Queremos tomar um certo distanciamento no percurso proposto, uma vez que
“[...] ndo trataremos aqui do siléncio em sua percepc¢édo mistica. Essa concepgao é
frequentemente a dominante porque o siléncio € um tema cuja histéria esta muito
ligado ao sagrado, as religides” (ORLANDI, 2007, p. 64). Nessa corrente de raciocinio,

pensamos a producdo dos sentidos estabelecidos pelo siléncio, isto €, queremos



65

estabelecer um “[...] continuum significante ‘sem fechamentos’ de sentido préprios da
linguagem” (GRIGOLETTO, 2002, p. 134). E, pois, nessa constitui¢céo do sentido e do
sujeito que queremos nos ocupar a partir desse momento. O siléncio, portanto, nao
se define apenas com a parte sonora da linguagem, ou seja, trata-se de um elemento
que pouco se aproxima das palavras ditas, melhor dizendo, quanto mais usamos as
palavras para dizer alguma coisa mais nos aproximamos de dizer algo equivocado.

Nessa mesma linha de raciocinio pensamos que o “[...] siléncio € a dimenséao
do multiplo dos ‘outros’ sentidos que a linguagem tenta reduzir ao ‘um’
(GRIGOLETTO, 2002, p. 134). O siléncio ndo é vazio ou até mesmo sem sentido, na
verdade, trata-se de uma instancia significativa, melhor dizendo, trata-se de nao dizer
para dizer alguma coisa. Por exemplo: quando em determinados momentos somos
arrebatados por sentimentos de raiva, pensamos quase que instantaneamente na
contrarresposta, isto €, em dizer alguma coisa que certamente iremos nos arrepender.
Portanto, pensamos o siléncio como algo que deve “[...] ser compreendido como a
‘possibilidade para o sujeito de trabalhar sua contradicdo constitutiva, a que o situa na
relacédo do ‘um’ com o ‘multiplo’, a que aceita a reduplicacdo e o deslocamento [...]
(GRIGOLETTO, 2002, p. 134).

Isso significa dizer que estamos a lidar com o siléncio o qual se instala no linear
dos sentidos, quer dizer, no linear de um periodo inquisitorial brasileiro como fora
chamado a ditadura Militar a qual perdurou no Brasil durante 20 longos anos. A
ditadura atingiu seu auge em 1970, com o milagre econémico, o qual “escamoteou os
efeitos da concentragéo de renda, e muita gente, em especial, entre as classes médias
urbanas, beneficiou-se com o crédito facil, as novas oportunidades profissionais e 0s
estimulos para consumir em um mercado abarrotado de novidades” (SCHWARCZ;
STARLING, 2015, p. 453).

Isso se deu no mesmo momento em que o regime censurava todo e qualquer
meio de comunicagdo do pais e, consequentemente, torturava e exilava 0s
insurgentes, contrarios aos ditames do regime ora imposto. Nesse cenario de ditadura
Militar € que se produzem diversos silenciamentos, uma vez que “[...] o siléncio nao é
0 vazio, ou 0 sem-sentido; ao contrario, ele é o indicio de uma instancia significativa.
Isso nos leva a compreensao do ‘vazio’ da linguagem como um horizonte e ndo como
falta. (ORLANDI, 2007, p. 68).

Assim, em face do discurso, o sujeito estabelece uma relacdo com o siléncio,

mesmo que essa relacdo nao seja totalmente consciente. Pensamos, portanto, 0s
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diversos silenciamentos os quais constituem a nossa histéria, isto ¢, “ A forma do
siléncio fundante é a base sobre a qual se constréi a dimenséo da politica do siléncio:
€ porgue o siléncio existe como matéria significativa, sem a qual ndo ha sentido, que
o dizer povoa com alguns sentidos para que outros ndo sejam ditos [...]”
(GRIGOLETTO, 2002, p. 135).

N&o queremos, com isso, negar a trajetoria da histéria, apagar o percurso das
ideias, enclausurando-nos em um Unico caminho. Queremos, sim, ser arrebatados por
diversos percursos; significacbes possiveis, cuidando sempre as opacidades,
equivocos que o proprio uso da linguagem nos traz, buscando — com isso — a
lembranca de um passado, por muitos, esquecido. Para tanto, organizamo-nos em
uma ordem coerente, uma vez que todas as ideias se vinculam, contudo ndo saberia
exp0O-las ao mesmo tempo. Retomamos, portanto!

O discurso, como sabemos, trata-se das palavras em movimento, prética de
linguagem, isto €, com o estudo do discurso € possivel observar o homem falando
(ORLANDI, 2020). Pensamos o discurso como um conjunto de enunciados 0s quais
produzem efeitos de sentido entre os diversos sujeitos que se comunicam. O discurso,
portanto, rege-se pelos principios, valores, significacées os quais estao alocados em
um texto. Dessa forma, podemos dizer que “No discurso ha sempre um ‘projeto’, um
futuro silencioso do sujeito, pleno de sentido. O discurso se apresenta desse modo
como o projeto — o estado significante — pelo qual o sujeito se langa [..]” (ORLANDI,
2007, p. 70).

Dessa forma, tem-se que “a nocéo de discurso, em sua definicao, distancia-se
do modo como o0 esquema elementar da comunicacdo dispde seus elementos,
definindo o que é mensagem” (ORLANDI, 2020, p. 19), isto &, ndo se trata apenas da
transferéncia de informacfes de forma que a mensagem resultasse pura e
simplesmente de um processo serializado. Na AD, pensa-se a relacdo do sujeito com
o sentido na mesma familiaridade que se pensa a relacdo da lingua com a historia, ou
seja, 0 sentido ndo se encontra na palavra em si, nas coisas ditas, mas, sim,
imbricadas com as condi¢des de producéo, na sua relagdo com a exterioridade (o que
esta fora da lingua), bem como no contexto em que o discurso foi produzido.

Pensamos, portanto, a relacdo do sujeito e sentidos afetados pela lingua e pela
histéria como um processo complexo de constituicdo desses sujeitos e nao
simplesmente como um processo de transmissao de informagdes, quer dizer, “sao

processos de identificacdo do sujeito, de argumentacdo, de subjetivacdo, de
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construgao da realidade etc” (ORLANDI, 2020, p. 19). O siléncio, assim sendo, é “a
dimensao do multiplo, dos ‘outros’ sentidos que a linguagem tenta reduzir ao ‘um’
(GRIGOLETTO, 2002, p. 134). A vista disso, o espaco de producdo dos sentidos se
apresenta “como o projeto — o0 estado significante — pelo qual o sujeito se langca em
‘seu’ sentido em um movimento continuo (ORLANDI, 2007, p. 70), isto &, todos 0s
sentidos séo possiveis ,dentro dos limites determinados pelo contexto, por quem 0s
produz, uma vez que, esses sentidos sdo conduzidos e condicionados a determinadas
interpretacdes. Para “cumprir esse ‘projeto’, o sujeito toma apoio no siléncio
(ORLANDI, 2007, p. 70). Pensamos a ditadura Militar, por exemplo, ndo como um fato
circunscrito a consciéncia daquele que fala, mas, sim, de fatos discursivos os quais
se produzem nas diversas formacdes discursivas dadas.

Certas palavras, eram coibidas para que se coibissem certos sentidos, isto €&,
poderiamos compreender a ditadura Militar como a “interdigéo da inscrigdo do sujeito
em formagdes discursivas determinadas” (ORLANDI, 2007, p. 76), ou melhor, ao
mudar de formacao discursiva, as palavras mudam de sentido. Nessa corrente de
raciocinio, a censura estabelecida pelo periodo da ditadura que perdurou por durante
21 anos faz com que essa relagéo de forca pela qual ela se configura nos revele,
dentro do dizivel, o que pode ser dito quando o sujeito fala. (ORLANDI, 2007). O
discurso, portanto, produz sentido, constrdi significado, mobilizando interpretacdes
para que possamos realizar as praticas politicas pelas formas como esses sentidos
séo produzidos.

A AD busca saber como diversos discursos produzem suas significacdes, isto
€, entender como esses sentidos efetuam a pratica politica. A relagdo com o dizivel
no periodo inquisitorial brasileiro €, pois, modificada “quando a censura intervém: nao
se trata mais do dizivel sécio-historicamente definido pelas formacdes discursivas (o
dizer possivel): ndo se pode dizer o que foi proibido (o dizer devido) (ORLANDI, 2007,
p. 77). Nessa mesma interpretacdo, o sentido € visto como o possivel, o nao-
preenchido. E no funcionamento discursivo que se possibilita compreender “o sintoma
de um sitio significante que ali se produz” (ORLANDI, 1996, p. 14). Esse sintoma € o
indice de uma auséncia e se inscreve na materialidade do texto como uma espécie
de desorganizacao textual, como pista de uma escrita que deve ser refeita.

O sentido se constrdi, ndo pela ilusdo de completude do sujeito, uma vez que
€ nas falhas, nas rupturas as quais se percebe que “um segmento possa ser ao
mesmo tempo ele mesmo e um outro” (PECHEUX, GADET, 2014, p. 51). Com efeito,
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ndo ha nada na linguagem que nao implique siléncio, pois, estar em siléncio é estar
com os sentidos. “O real da significacdo € o siléncio” (ORLANDI, 2007, p. 29). O
siléncio ndo € como uma gaveta onde estéo todos os sentidos guardados esperando
palavras serem ditas. O siléncio € assim um sopro de ar, um suspiro Unico e insistente
da significacdo, sendo um lugar ndo mais de avanco, de contrapartida, mas, sim, um
lugar de recuo necessario para que se possa significar para que o sentido se faca
sentido.

Segundo Eni Orlandi (2007), o siléncio € um espaco fundamental entre as
palavras para que o dizer possa fazer sentido. Michele Sciacca (1995) acrescenta que
o siléncio corresponde ao félego da significacdo. Além do que, “sem um reverso de
siléncio, a comunicacdo € impensavel, ficaria obstruida num fluxo continuo de
palavras as quais conduziriam a impoténcia da palavra condenada a partida” (LE
BRETON, p. 1999, p. 25). Reiterando as palavras de David Le Breton, o siléncio € o
gue permite a linguagem ser discernivel segmentavel e inteligivel. Sem um espaco o
gual se interpusesse entre 0s signos, 0s sentidos jamais se construiriam.

Sabemos — no entanto — que falar em siléncio, estuda-lo, analisa-lo nas suas
multiplas faces requer mais do que um simples impulso, ou melhor, é pensa-lo que ele
ndo é observavel, porém ndo é vazio, mesmo no ponto de vista da percepcao. “O
siléncio significa de multiplas maneiras e é o objeto de reflexdo de teorias distintas, a
saber: de filosofos, de psicanalistas, de semiblogos, de etnélogos e até mesmo os
linguistas se interessam pelo siléncio [...] (ORLANDI, 2007, p. 42). Isso significa dizer
que a incompletude do sujeito pode ser compreendida como trabalho do siléncio, ou
seja, o sujeito tende a ser completo “e, em sua demanda de completude, é o siléncio
significativo que trabalha sua relacdo com as diferentes formacdes discursivas,
fazendo funcionar a sua contradi¢cao constitutiva” (ORLANDI, 2007, p. 78).

Nessa mesma trilha de raciocinio, pensamos que, na ditadura Militar, existiram
formas de resisténcias e — em especial — de professores, uma vez que nho
autoritarismo, ndo ha discursos possiveis, mas, sim, “discurso” formado na amargura
palatavel da qual fora a ditadura Militar. “Nesse passo, podemos fazer uma relagao
entre a rarefacdo do sentido produzido pela relacdo com o Poder (censura) e a
produzida pela relacdo com o desejo (Narcisia)” (ORLANDI, 2007, p. 79), isto é, a
censura é o lugar de apagamento dos seres, de polissemias desmedidas, de

percursos desconexos, de ndo-lugares, uma vez que “o referente esta apagado pela



69

relacdo de linguagem que se estabelece e o locutor se coloca como agente exclusivo,
apagando também sua relagdo com o interlocutor” (ORLANDI, 2020, p. 85).

O discurso, como sabemos, € uma das dimensdes da historia, sendo
constitutivo dos embates os quais se dao na sociedade entre os agentes historicos,
situados em diferentes lugares econémicos, sociais, politicos e ideolégicos. Uma das
possibilidades de estabelecimento das relacdes entre o discurso e a configuracéo
histérica na qual ele é produzido, considera o sujeito como elemento de mediacéo
entre as diferentes dimensfGes da realidade historico-social em que se inclui a
dimenséo discursiva. Nessa mesma corrente, tem-se que “a censura ao atingir o
sujeito, fixa-lhe uma imagem e ao mesmo tempo obriga-lo a projetar-se para além (na
fluidez do siléncio) (ORLANDI, 2007, p. 81), isto €, quais memorias discursivas formam
esses discursos, como e por onde circulam esses discursos e quais seus objetivos.
Tal perspectiva pressupde um tratamento heterogéneo do ponto de vista tedrico e
metodoldgico, visando tracar a trajetoria entre palavra e homem, homem e histéria,
histéria e palavra.

A censura, ndo necessariamente, é realizada de cima para baixo, mas também
entre os iguais e nem por isso ela deixa de ter sua eficacia. Deixar de comentar a fala
dos outros significa, inicialmente, estancar as significagcbes possiveis, caminhos
possiveis, percursos possiveis. Toda formacao social, no entanto, tem formas de
controle das interpretacbes as quais sao historicamente determinadas, isto €, ha
modos de interpretar (pré)determinados pelos contextos sociais-politicos-histéricos-
ideoldégicos. Pensamos aquilo que queremos pensar na medida que nos é fornecido
as informacbes e, portanto, pensamos a partir de pensamentos ja construidos,
petrificados ao longo da historia, ou seja, ndo € todo mundo que pode interpretar a
sua maneira. Quando estamos a falar de ditadura Militar e os silenciamentos que
advém desse periodo inquisitorial, propomo-nos a alcancar um certo siléncio
constitutivo, ou seja, 0 que nos permite compreender como determinadas posi¢des do
sujeito sdo negadas por meio de dominacdes as quais apagam outros sentidos
possiveis.

Nessa mesma linha “Como é préprio do modo de operacéo do silenciamento,
os sentidos que ficam circunscritos a esfera do ndo-dito irrompem pelos entremeios
do discurso, pelos limites do dizer e concorrem com os sentidos do dito [...]"
(GRIGOLETTO, 2002, p. 142). Ao olharmos pelo prisma da AD, mobilizamos

significados para as interpretacdes as quais o discurso revela ou esconde. Assim
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sendo, Hartmann (2005, p. 173) nos diz que: “Quando falamos da resisténcia do
sujeito, bem sabemos que isso pode aparecer nos minimos detalhes, “um brago que
depende do sopro de irregularidade”, como um ato falho ou chiste, por exemplo”.

Nosso trabalho busca alcangar como o discurso funciona, de como o discurso
esta produzindo sentido nos diferentes momentos e contextos histoéricos. A analise do
discurso se preocupara ndo sé com o sentido emitido pelo interlocutor, mas também
de que forma esse sentido se efetua na pratica politica, pois, o discurso revela a
ideologia, ou seja, descortina 0 atravessamento ideoldgico, a forma como o discurso
movimenta os sentidos e efetuam a chamada pratica ideoldgica.

Sabemos que o sujeito, na AD, é a pessoa que ao dizer também sofre o
assujeitamento discursivo, uma vez que, para que possamos analisar as producdes
realizadas pelos sujeitos falantes, devemos observar, primeiramente, o contexto em
gue o discurso foi produzido. O mesmo individuo pode produzir diversos discursos,
partindo de lugares diferentes. Para a AD n&o importa o nome dos professores, mas,
sim, a designacéo dada a eles no contexto em que estavam, ou seja, ha uma distincédo
do individuo fisico com o autor/sujeito aquele que é responsavel por aquilo que é dito.

Nesse sentido, temos clareza de que a partir dos dispositivos da AD “nao
separa 0 enunciado nem de sua estrutura linguistica, nem de suas condi¢des de
producao, de suas condicdes histéricas e politicas, nem das interagdes subjetivas. Ela
da suas proprias regras de leitura, visando permitir uma interpretacdo” (MAZIERE,
2007, p. 13). Nessa direcdo, compreende-se que esse gesto de interpretacdo nao
serve apenas para mostrar fatos historicos e culturais em determinado tempo/espaco,
mas, sim, serve como elemento propulsor de diversos coletivos organizados
intelectualmente/socialmente dos quais fomentam a participacdo politica, critica e
social, ao passo que, potencializam a conscientizagdo dos seus direitos e a reflexao
sobre experiéncias similares. Quanto a constituicdo da historia, na ordem do
imaginario e do simbdlico, o deslocamento do sentido impdem como constitutivo do
aparelho discursivo. Essa relacéo, que é uma construcao simbdlica, da-se como efeito
das tensfes na rede de dizeres da campanha, no interior das formacdes discursivas
de que é constituida.

Para compreender a censura e 0 silenciamento da opressdo, precisamos
estuda-los ndo por um viés de um unico olhar/uma Unica corrente, mas, sim,
compreendé-los a nivel da linguagem a qual se inscreve em uma politica de palavras

(ORLANDI, 2007). A censura, portanto, ndo é a mesma coisa em todos 0s tempos,
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em todas as sociedades, em todos os lugares. Ela sofre — a depender do carater do
regime —, transformacdes, ou melhor dizendo, serve de propulsor da cultura politica e
nao como Vvild de uma histéria a qual sempre tem o mesmo enredo, em outras
palavras, a repressao versus liberdade. A censura — em um primeiro momento — pode
ser considerada o ato/efeito de controlar qualquer tipo de informacéo, isto é, cristaliza-
se sobre alguns preceitos, tais como: privilégio, vigilancia, planejamento, educacéao
etc. Trata-se de um mecanismo para coibir qualquer meio de circulacdo das
informacgdes para que a populagdo de uma forma geral possa estar “informada” com
aquilo que é proporcionado pelo governo.

Dessa maneira, pensamos a atuacdo da censura ndo apenas pelo olhar de uma
macroestrutura, mas, sim, pelo viés de um processo de interpretacao,
comprometimento, cumplicidade e negociacdo. A censura — no periodo inquisitorial
brasileiro — foi um dos mecanismos usados pelo governo militar como forma de
monitorar, reprimir qualquer tipo de ameaca a esse regime. A vista disso, pensamo-
la como um processo, promovido por regimes autoritarios, ou, muita das vezes,
totalitaristas, isto €, trata-se, portanto, da criacdo de uma verdade Unica, a verdade do
poder! De natureza igual, os regimes totalitarios encontram-se na condicdo de impor
a sociedade um siléncio em relacdo a tudo aquilo que é divergente da verdade, do
poder. Na ditadura militar, a liberdade de expressao foi coibida, pois, as ideias foram
suprimidas para dar voz as verdades do governo. No entanto, esses mecanismos
coercitivos de apagamento das vozes, das coisas ditas, acabam, muita das vezes,
esvaindo-se pelos dedos, isto é, as ideias sempre tendem a escoar de uma outra
forma.

Nesse mesmo raciocinio, compreendemos o discurso ndo apenas como uma
mera transmissao de informacdo, uma vez que nao ha uma linearidade da disposicéo
dos elementos de comunicagdo “como se a mensagem resultasse de um processo
assim serializado: alguém fala, refere alguma coisa, baseando-se em um codigo, e o
receptor capta a mensagem, decodificando-a” (ORLANDI, 2020, p. 19). Isso significa
dizer que ha um entroncamento natural entre emissor e receptor, pois ambos falam
simultaneamente, realizando, portanto, processos de significacdes e (re)significacdes
das préprias significagbes, ou seja, ndo existe uma ordem de hierarquia entre os
sujeitos, mas, sim, um importante processo de sentido e ndo uma mera transmissao
de informacéo. Nessa mesma corrente, a censura nao é apenas coibir/proibir o ato de

falar ou ndo falar alguma coisa, mas, sim, criar ideias falsas a partir das ideias ja
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criadas, ou melhor, apagando-as para (re)criar ideias através/por meio de informacdes
divergentes, contrarias ou até mesmo deturpadas.

Esses mecanismos, acabam se tornando altamente eficazes, uma vez que
denigrem a imagem social de determinadas pessoas, de determinadas instituicoes,
de determinados movimentos contrarios aos mandos e desmandos desses governos.
A censura, portanto, “...] € a interdicdo da inscricdo do sujeito em formacgdes
discursivas determinadas, isto €, proibem-se certos sentidos porque se impede o
sujeito de ocupar certos lugares, certas posi¢gdes” (ORLANDI, 2007, p. 104).
Corroborando com o que foi dito até o presente momento, esses discursos
propagados pela resisténcia, acabam sendo fortalecidos na medida que ndo exista
nenhuma oposicao a eles, no entanto, quando se impdem a censura, essa tem como
intuito trazer um pensamento Unico, ou seja, um pensamento homogéneo e nao
heterogéneo, impedindo que a populagdo manifeste a sua opiniao.

E preciso “considerar a censura como um fato heterogéneo, pois ela pode
resultar de processos mais ou menos conscientes e que se reportam a diferentes
ordens: politica, moral, estética etc” (ORLANDI, 2007, p. 104). A sociedade esta
acostumada a formar inUmeras opinides a respeito de diversos assuntos, contudo,
poucas pessoas formam suas opiniées a partir de uma busca critica, de um ato de
consciéncia em relacdo a tal assunto, por exemplo. Toda censura limita a formacgéo
de opinido, pois, ela impede que os acontecimentos sejam propagados de forma
natural, ou seja, quando ha esse cerceamento do ponto de vista das informacfes a
populacdo tera, consequentemente, sua opinido reduzida a nivel daquilo que esta
subscrevido no ponto de vista do governo. A censura, hessa mesma linha raciocinio,
“[...] ndo é um fato da consciéncia individual do sujeito, mas um fato discursivo que se
passa nos limites das diferentes formacdes discursivas que estdo em relacdo”
(ORLANDI, 2007, p. 104).

A liberdade de expressao — mecanismo da (contra)censura — acaba desvelando
muitos dizeres, contudo muitas das informacdes ainda se encontram escondidas nos
entremeios desse dizer, uma vez que “[...] todo enunciado é intrinsicamente suscetivel
de tornar-se outro, diferente de si mesmo, se deslocar discursivamente de seu sentido
para derivar para outro [...]” (PECHEUX, 2015, p. 53), melhor dizendo, todo enunciado,
toda sequéncia de enunciado esta linguisticamente descritivel. Dessa maneira,
pensamos a censura como um poder monopolizado pelo Estado, ou seja, quando

estamos a falar da ditadura Militar a qual perdurou no Brasil durante 20 longos anos,
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devemos observar e estudar as relagdes de forcas produzidas nas circunstancias da
enunciacdo. (ORLANDI, 2007). Assim sendo, “[...] a censura ndo é um fato da
constituicdo (eixo vertical, interdiscurso) mas de sua formulacéo (eixo horizontal, da
enunciacao, intradiscursivo). Sao sentidos historicamente diziveis, mas proibidos.”
(ORLANDI, 2007, p. 105).

Pensamos, portanto, que as formas de dizer constituem uma ilusdo, pois, nas
interpretacdes de sentidos pelos sujeitos, significagcdes sdo agenciadas na ordem de
um possivel, atravessadas pela tensédo do dizer e constituidas por uma alteridade que
circula entre o simbdlico e o imaginario, potencializando as condi¢cbes para o
equivoco. Da mesma forma, a sociedade se constitui como efeito de sentido do
funcionamento discursivo. E nesse contexto, em que sujeito, sociedade e sentidos s&o
efeitos do trabalho simbdlico operado pelo discurso, isto €, “o sujeito ndo pode dizer o
gue sabe ou o0 que se supde que ele saiba. Assim, ndo é porque o sujeito ndo tem
informacéao ou porque ele ndo sabe das coisas que ele nao diz.” (ORLANDI, 2007, p.
107). O siléncio da censura, portanto, ndo € auséncia de dizeres, mas, sim, interdicédo
desses dizeres. As marcas linguisticas que sao constitutivas dos discursos contra as
praticas de professores considerados comunistas a luz da ditadura militar brasileira,
giram, portanto, em torno de alguns sitios de sentido — militancia, resisténcia e
censura. No ambito dos estudos discursivos, o sentido € visto como o possivel, o nao-
preenchido.

E no funcionamento discursivo que se possibilita compreender "o sintoma de
um sitio significante que ali se produz." (ORLANDI, 1996, p. 14). Esse sintoma € o
indice de uma auséncia e se inscreve na materialidade do texto como uma espécie
de desorganizacéo textual, como pista de uma escrita que deve ser (re)feita. O sentido
se constroéi, ndo pela ilusdo de completude do sujeito, uma vez que é nas falhas, nas
rupturas que se percebe que "um segmento possa ser ao mesmo tempo ele mesmo
e um outro" (Pécheux, 1981, p. 51). O processo de producdo de sentidos implica
multiplas relacdes que estdo imbricadas, entre outros, no entremeio do discurso e das
condicdes de producéo. “Isso nos leva a afirmar que a censura funciona ndo em nivel
de informacédo, mas de circulacdo e de elaborac¢ao histérica dos sentidos, assim como
sobre o processo de identificacdo do sujeito em sua relagdo com os sentidos.”
(ORLANDI, 2007, p. 107). E por meio da nocédo de discurso e sentido, atravessados
por um assujeitamento ideoldgico, que abrimos espaco para a opacidade e para o

equivoco como elementos constitutivos do discurso. Ao olharmos pelo prisma da AD,
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mobilizamos significados para as interpretacbes as quais o discurso revela ou
esconde. Nesse sentido, (HARTMANN, 2005, p. 173) nos diz que: “Quando falamos
da resisténcia do sujeito, bem sabemos que isso pode aparecer nos minimos detalhes,
“‘um brago que depende do sopro de irregularidade”, como um ato falho ou chiste, por
exemplo”.

A andlise do discurso se preocupara ndo s6 com o0 sentido emitido pelo
interlocutor, mas também de que forma esse sentido se efetua na pratica politica, pois,
o discurso revela a ideologia, ou seja, descortina o atravessamento ideoldgico, a forma
como o discurso movimenta os sentidos e efetuam a chamada pratica ideoldgica.
Quando estamos a analisar um enunciado sob o ponto de vista da AD ha de que se
pensar no sentido, ao passo que o resultado da andlise do discurso € a interpretacao.
Em vista disso, as palavras e sentencas sédo objeto de interpretacdo do analista do
discurso, tornando-se, portanto, interpretacdes sob a 6tica do campo semantico.

Nosso estudo, portanto, trata de como o discurso funciona, de como o discurso
esta inserido nos diferentes momentos e contextos historicos. Por isso, buscamos —
até o presente momento — trazer o discurso ndo apenas em sua esséncia, mas, sim,
0 sentido que denuncia contexto, juntamente com os seus significados. Temos que a
AD “n&o separa o enunciado nem de sua estrutura linguistica, nem de suas condi¢coes
de producéo, de suas condi¢cdes histéricas e politicas, nem das interacfes subjetivas.
Ela da suas proprias regras de leitura, visando permitir uma interpretacdo.” (MAZIERE,
2007, p. 13).

Nessa direcdo, compreende-se que esse gesto de interpretacdo nao serve
apenas para mostrar fatos historicos e culturais em determinado tempo/espaco, mas,
sim, serve como elemento propulsor de diversos coletivos organizados
intelectualmente/socialmente dos quais fomentam a participacdo politica, critica e
social, ao passo que, potencializam a conscientizagédo dos seus direitos e a reflexao
sobre experiéncias similares. O mesmo individuo pode produzir diversos discursos,
partindo de lugares diferentes. Para a analise do discurso ndo importa 0 nome dos
sujeitos, mas, sim, a designacéao dada a eles no contexto em que estavam, ou seja,
h& uma distin¢cdo do individuo fisico com o autor/sujeito aquele que é responséavel por
aquilo que é dito.

Entendemos, por esse angulo, que os procedimentos policiais os quais
passaremos a analisar no proximo capitulo se apropriam de uma memoria que é

constitutiva de uma identificacdo social e faz irromper novos sentidos a partir de
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estruturas e lugares de sujeitos ja construidos. Para esse estudo, ancoramos N0sSs0s
olhares na perspectiva teérica da AD, objetivando o entendimento do discurso na sua
relacdo com o que é constitutivo da Lingua. Essa relacdo, que € uma construcao
simbolica, da-se como efeito das tensdes na rede de dizeres da campanha, no interior
das formacdes discursivas de que é constituida. A meméria vem, portanto, na forma
de dispositivo de analise, como natural e construida para dar embasamento ao estudo
dos procedimentos os quais serdo analisados, no entanto, diante dessa memoria,
precisamos compreender que as praticas ndo existem a ndo ser atraves de uma
ideologia, conforme leciona Pécheux (1996).

O lugar de onde fala o sujeito determina as relacées de forma no discurso,
enquanto as relacbes de sentido pressupdéem que ndo ha discurso que nao se
relacione com outros. Ocorre, portanto, um jogo de imagens: dos sujeitos entre si, dos
sujeitos com os lugares que ocupam na formacédo social e dos discursos ja-ditos com
0S possiveis e imaginados. Nosso estudo, em um primeiro momento, permite
pensarmos que ndo estamos diante de uma reproducao de sequéncias discursivas,
guando observamos a diversidade das formacdes de dizeres, mas do que pode ser
repetido, reiterado para que se transforma na verdade historica que sustenta o

discurso de quem esta no poder.
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5 A CONSTITUICAO DO CORPUS E A METODOLOGIA

Nossa andlise, ao se filiar aos procedimentos da AD, buscou um modo proprio
e peculiar de proceder a interpretacdo do material discursivo. Entendemos que entre
teoria e pratica ha uma relacdo de constituicdo de funcionamentos — o olhar do analista
potencializa uma regido teorica particular e procura, através do funcionamento
discursivo, (re)constituir os efeitos de sentido. A forma de andlise do material
constitutivo do corpus observou, como prop6e Orlandi (2002) etapas que revelam o
percurso que nos faz passar do texto ao discurso - da superficie linguistica para o
processo discursivo. Do texto, para a re(constituicdo) da formacé&o discursiva, para 0s
sentidos constituidos na relacdo desta com uma formacdao ideoldgica.

Importante reiterar que o sujeito e o sentido ndo sao naturais, transparentes,
mas sim, determinados historicamente e devem ser pensados em seus processos de
constituicdo, da mesma forma que o sujeito ndo € fonte do sentido e que este se forma
por um trabalho da rede de memdria, conforme Orlandi (op.cit). Por meio de nosso
corpus, procuramos evidenciar os processos de constituicdo de constituicdo dos
inimigos da “revolugao”. Buscando efeitos de deslocamento e confrontos, nossa forma
de andlise, procurou compreender o modo como 0s objetos simbdlicos produzem
sentidos, ndo a partir de um mero processo de decodificacdo, mas como um
procedimento que busca nas falhas, nas fissuras do discurso (Pécheux, 1997b), os
processos de producéo de sentido.

Como afirma Orlandi (2001, p. 43), “as palavras mudam de sentido segundo
as posi¢des daqueles que as empregam” e os sentidos se constituem de acordo com
o0 contexto historico e ideolégico em que os enunciados s&o conduzidos. E a meméria
discursiva (ou interdiscurso, como definido por Orlandi (ibid, p.31) “que torna possivel
todo dizer e que retorna sob a forma do pré- construido, o ja- dito que esta na base
do dizivel, sustentando cada tomada de palavra”. O que nos possibilita compreender
0 porqué de um mesmo enunciado significar de forma diversa em situacdes diferentes
€ o conceito de formacédo discursiva e de memoria como instancias constitutivas do
discurso. Todo discurso pressupde uma memoaria que € atualizada permanentemente
a cada nova formulagéo discursiva. Segundo Pécheux (2002, p. 21), o enunciado é

“repetido sem fim como um eco inesgotavel, apegado ao acontecimento”.
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A memoria discursiva reune os dizeres, mesmo aqueles aparentemente
esquecidos, que condicionam os discursos. O interdiscurso €, assim, constitutivo das
condicbes de producado do discurso e determina os dizeres a partir da relacdo do
sujeito com a lingua e a sua historia, atravessado por uma ideologia. Para Orlandi
(2001) a ideologia n&o deve ser vista como ocultagdo, mas como “relacdo necessaria
entre linguagem e mundo”. A ideologia opera na produgao de evidéncias que colocam
o homem em relacdo imaginaria com as suas condi¢cdes histéricas de existéncia.
Segundo Pécheux, séo as:

evidéncias que fazem com que uma palavra ou um enunciado ‘queiram dizer
0 que realmente dizem’ e que mascaram, assim, sob a transparéncia da

linguagem’, aquilo que chamaremos o carater material do sentido das
palavras e dos enunciados. (1997b, p.160)

A abordagem de nossa pesquisa vincula a ideia de formagao discursiva ao
conceito de formacéo ideoldgica que afasta a concepcdo de homogeneidade, que nos
levaria a ver o processo discursivo como uma maquina estrutural fechada. A essa
possibilidade se contrapfe a nocédo de interdiscurso, em que as palavras e 0s
enunciados ganham significacdo de acordo com o contexto ideoldgico e historico de
sua producao. Pécheux (1997) chama de formacéao discursiva o que, a partir de uma
posicdo dada, numa conjuntura dada, determina o que pode e deve ser dito. O sentido
de uma palavra ou expressdo néo reside em si mesmo, somente podendo ser
constituido em referéncia as condigdes de producdo de um determinado enunciado.
O sentido nunca é dado, uma vez que nao existe como produto acabado, resultado
de uma possivel transparéncia da lingua, pois esta sempre em curso, € movente e se
produz dentro de uma determinacdo historico-social. Decorre dessa nocao a
necessidade de falarmos em efeitos de sentido.

5.1 Procedimentos e etapas

Procuramos desacomodar os efeitos de sentido produzidos nos documentos
e pelos documentos como algo que funciona como um “discurso sobre” (MARIANI,
1998, p.61). Problematizamos o modo como um mesmo objeto esté investido de
significancia para e por sujeitos, para perceber como estdo organizados o0s
funcionamentos discursivos que relacionam sujeito e sentido. Nossa pesquisa

contempla as seguintes etapas:
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 Levantamento dados e documentos relativos a intervencdo na UFRGS e outras IES
do RS logo apos o golpe de 1964;

* Levantamento de documentos, produzidos no periodo, e disponiveis para consulta
no Arquivo Nacional através do SIAN;

» Selecao de sequéncias discursivas representativas das formas do dizer e de seus
efeitos de sentido;

* interpretacao dos dados no plano da representacao linguistico-discursiva.

A leitura dos documentos constitutivos de nosso corpus nos ofereceu a
possibilidade de selecionar algumas sequéncias que possibilitassem um
entendimento de como os efeitos de sentido da repressao e da censura tém enlaces
com outras no¢des que sao constitutivas do mesmo campo de referéncia. Possibilitou
ainda pensarmos como 0s sentidos se constituem ao mesmo tempo em que se
dispersam. Segundo Pécheux (1988), o discurso é constituido de sentidos diferentes
gue se enlacam e se tramam de acordo com as condi¢cdes de producdo, em um
determinado momento, dando-nos um efeito de transparéncia de ja-la. Trabalhar com
todos esses documentos histérico fez emergir sensacdes para além dos sentidos do
dizer, pois possibilitou que buscassemos pistas do funcionamento discursivo sobre o
estado opressor e seu projeto ideoldgico, na (re)constituicdo da memoria discursiva,
e, de forma simbdlica, na memoria do tempo presente, pois esse sempre-la se mostra

com evidéncia e forga nos acontecimentos historicos recentes.
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6 AS PALAVRAS SE MOVIMENTAM — UMA LEITURA POSSIVEL

6.1 Os procedimentos internos na UFGRS e os sentidos do dizer

Apés o Golpe de 1964, uma ampla perseguicdo politico-ideoldgica foi
instaurada no Brasil, pelo grupo que entdo tomou para si o controle do aparelho de
Estado. Como observou Maria Helena Moreira Alves, os militares chamaram tal
processo de “Operagao Limpeza”. Baseada nos principios da DSND, “tinha em mira
areas especificas e estrategicamente sensiveis de possivel oposi¢do: politica,
econdmica, psicossocial e militar”. (ALVES, 1989, p.56). Tratava-se de realizar uma
verdadeira devassa na sociedade, buscando, de maneiras diversas, a eliminacao,
imobilizag&o ou controle de toda e qualquer possibilidade do que chamavam de acéo
“contra-revolucionaria”, ou seja, de oposig¢ao ao regime que se estruturava, nos quatro
segmentos apontados pelo referido estudo.

No plano econdmico, tal operagdo repressiva guiava-se pela busca de
destruicdo de quaisquer barreiras a implantacdo das medidas econémicas que
visavam ao desenvolvimento conforme proposto pela DSND. Com essas justificativas,
foram perseguidos grupos e individuos vinculados as esquerdas comunista,
trabalhista, socialista e catolica, bem como individuos e grupos que, a despeito de
possuirem outros perfis politico-ideoldgicos, eram percebidos como vinculados, de
algum modo, com o governo deposto autoritariamente e com o que ele representava.
Dentre os mais visados pelos repressores, estavam sindicalistas e estudantes
(especialmente os lideres), “intelectuais” (referidos pela autora em sentido lato:
escritores, jornalistas etc.), “organizadores leigos dos movimentos catélicos nas
universidades e no campo”, e os professores (ALVES.1989, p. 59).

A rapidez e a intensidade das medidas repressivas aplicadas logo apds o
Golpe foram decisivas para uma relativa imobilizacdo temporaria da oposi¢éo, dando
ao novo bloco no poder condicbes de promover acbes voltadas para a
institucionalizagéo do regime. Assinado na tarde de 9 de abril de 1964, o Ato
Institucional n°1 (Al-1) foi a primeira iniciativa do “Comando Supremo da Revolugao”
no sentido da consolidacédo da Ditadura Civil-Militar e da aplicacdo da Doutrina de
Seguranca Nacional (BRASIL, 1964). Uma rapida observacao de seu texto permite

que se entenda o surgimento das “comissdes especiais de investigacdo sumaria”. A
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UFRGS teria sido, segundo a jornalista Angélica de Moraes, a Unica universidade do
Brasil onde professores participaram do processo expurgatorio em 1964. Em todas as
outras universidades brasileiras, segundo ela, “o Governo revolucionario assumiu
integralmente a intervencédo e o expurgo. No Rio Grande do Sul, porém, as Forcas
Armadas conseguiram dividir responsabilidades nessa incémoda tarefa”,
(MORAES,1974. p.9). Outras fontes, no entanto, apontam em sentido contrario.
Segundo O controle ideolégico na universidade — publicacdo baseada em O livro
negro da USP, de 1978, uma das obras pioneiras na denuncia de processos de
expurgos em instituicdes universitarias brasileiras e que serviu de inspiracao para a
elaboracdo de Universidade e repressdo: os expurgos na UFRGS, conforme
ADUFRGS (1979) e de UFMG: Resisténcia e protesto (PIMENTA,1979), em funcédo

da “Operacao Limpeza”.

Professores expurgados da UFRGS

Antbnio Santos Flores

Ernani Maria Fiori

Luiz Carlos Pinheiro Machado
Luiz Fernando Corona

Antdnio de Padua da Silva
Armando Temperani Pereira
Cibilis da Rocha Viana

Claudio Francisco Accurso
Antonio Ajadil de Lemos

Apio Claudio de Lima Antunes
Brasil Rodrigues Barbosa
Hugolino Andrade Uflacker
Demétrio Ribeiro

Edgar Albuquerque Graeff
Edvaldo Paiva

Enilda Ribeiro

Nelson Souza

Angelo Ricci

Ari Mazzini Canarin

Carlos de Britto Velho

Carlos Maximiliano Fayet

Carlos Roberto Velho Cirne Lima
Dionisio de Oliveira Toledo
Emilio Mabilde Ripoll

Ernesto Anténio Paganelli
Ernildo Jacobs Stein

Gerd Alberto Bornheim

Gilberto Braum

Jodo Carlos Brum Torres
Joaquim José Barcelos Felizardo
José Pio de Lima Antunes
Lebnidas Xausa

Maria da Gloria Bordini

Manoel Alves de Oliveira
Reasylvia Kroeff de Souza
Roberto Buys

Victor de Britto Velho

Fonte: Universidade e Represséo: os expurgos na UFRGS, publicado pela editora L&PM, em 1979

6.2 Os registros do Arquivo Nacional e a memaria historica

A partir dos recortes que realizamos no corpus, decorrentes de nossa
delimitacao e objetivos, destacamos para o desenvolvimento de nosso gesto de leitura

0s seguintes procedimentos que envolveram professores do Ensino Superior no
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Estado do Rio Grande do Sul, vinculados a Universidade Federal do Rio Grande do
Sul e a Universidade Rural de Pelotas. Também pelo fato de alguns professores terem

exercido suas funcdes docentes em ambas.

CASOS | PROFESSOR ANO LOCAL
EXxpurgo

1 Luiz Carlos Pinheiro 1964 UFRGS - Faculdade de
Machado Agronomia e Veterinaria

2 Glacy Pinheiro 1964 UFRGS - Faculdade de
Machado Agronomia e Veterinaria

3 Apio Claudio de Lima | 1964 UFRGSS e Universidade Rural
Antunes de Pelotas

4 Manoel Alves de 1964 UFRGSS e Universidade Rural
Oliveira de Pelotas

5 José Pio de Lima 1964 UFRGSS e Universidade Rural
Antunes de Pelotas

Fonte — elaborado pelo autor com base em UFRGS, 1979 e dados do Arquivo Nacional

Na sequéncia discursiva (SD1), relativa ao professor Luiz Carlos Pinheiro
Machado, destacada a seguir, podemos perceber como o Aparelho Repressivo
funciona do ponto de vista da legitimag&o de atos arbitrarios, que sdo desencadeados

sem o exercicio do contraditorio.

SD 1 - Doutrinador esquerdista. Inteligente, insinuante com grande
capacidade como professor. E muito apreciado pelos estudantes,
particularmente os esquerdistas. Sua atuacéo no curso particular que dirige
em paralelo ao da Faculdade, interfere e perturba o bom andamento das
atividades escolares da citada faculdade. Tem essa atuacéo facilitadora pelo
atual titular da cadeira de Suinocultura, seu irm&o Glacy Pinheiro Machado,
gue se mostra ineficiente e chega a se omitir no ensino daquela
especialidade, proporcionando o fluxo de alunos ao “curso paralelo (anexo p
103)

Na versdo do 6rgado de investigacdo, o docente estaria interferindo e
perturbando o andamento da instituicdo superior de ensino. Desse modo, o dossié
procura construir a narrativa do que pode ser depreendido do contexto em analise,
levando a um exercicio de um poder unilateral, uma vez que o dito aparece como
transparente, quando, na verdade, outros sentidos foram silenciados no processo
discursivo. Essa rede de dizeres “doutrinador esquerdista, curso em paralelo (sem a
legalidade), interfere e perturba (perspectiva anarquista e que revela insubordinacéo
a um estado de coisas) revela o tensionamento que o sistema persecutoério pretende
impor aos atos dos professores, ao que esta a margem da legalidade. As sequéncias
discursivas (SD2, SD3. SD4) remetem ao Caso2 e apresentam, como sujeito do

registro, o professor Glacy Pinheiro Machado, em apontamentos de mar¢o de 1969 a
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outubro de 1971, com intervalo de 19 meses apds o registro relativo a seu irmao,

professor, apresentado da SD1 (Caso 01).

SD2 (1969) - A DSI/MEC informou ser o epigrafado professor de Zootécnica
da Faculdade de Agronomia, da Universidade Federal do RIO GRANDE DO
SUL e irmdo do professor LUIZ CARLOS PINHEIRO MACHADO, que é
comunista e aposentado por ato Revolucionario, para quem estabelece
contatos politico-ideoldgicos com estudantes de Agronomia do RS e PR.
(anexo p 104)

SD3 Segundo declaragbes de um professor, € mal conceituado,
profissionalmente, e considerado relapso pela direcdo da Faculdade. (anexo
p 104)

SD4(1970) Mostrou-se ineficiente, chegando a se omitir no ensino da
especialidade que leciona (suinocultura). Para permitir o afluxo de alunos ao
"Curso Paralelo", de propriedade do sou irméo o ex-professor da matéria, na
Faculdade. (anexo p 104)

Os dois casos aqui reproduzidos, estédo abordados de forma conexa nos autos
dos documentos do Servi¢co Nacional de Inteligéncia. Dessa maneira, o dossié procura
demostrar que os professores apresentavam diversas praticas dentro do ambiente
académico. Como Luiz Caros Pinheiro Machado ja se encontrava aposentado, em
1971, a atuacédo de seu irmao, Glacy Pinheiro Machado é apontada como facilitadora
de praticas politico-ideolégicas (SD1). Em vista disso, nossa andlise parte
precipuamente da interpretacdo (MAZIERE, 2007), ou seja, a partir de dados
concretos sob um ponto de vista historico e cultural € que nos debrucamos -
primeiramente — sobre/através das informacdes coletadas para, depois, analisar o
discurso do referido catedratico. A agéncia investigatoria, encaminhou conjuntamente
com o dossié os ACs (atos complementares) os quais corroboravam com os Atos
Institucionais e, em alguns casos, assemelhavam-se as emendas a Constituicao.

Esses atos complementares e reguladores, garantiam aos militares o exercicio
dos poderes previstos nos Als, conferindo-lhes garantias constitucionais necessarias
para o andamento das investigagdes as quais eram submetidos alguns professores
universitarios, considerados comunistas a Luz da ditadura militar imposta ao pais pelo
Golpe de 1964. Essa pratica, ancorada numa regido ideologico do arcabouco fundador
do golpe, revela um deslizamento no terreno discursivo, uma fissura, uma vez que
apresenta enquanto acontecimento discursivo, objetivando, com isso, um esfriamento
do efeito de sentido. Ao analisarmos esse movimento discurso ao silenciar a

Constituicdo, verificamos que o individuo parte de sentidos e significados que o0s
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revelam como sujeito. Nesse sentido, que nos filiarmos aos dispositivos da AD “néo
separa 0 enunciado nem de sua estrutura linguistica, nem de suas condi¢cfes de
producéo, de suas condi¢des historicas e politicas, nem das interacdes subjetivas. Ela
d& suas proprias regras de leitura, visando permitir uma interpretacdo” (MAZIERE,
2007, p. 13).

Perante o exposto, compreendemos que nosso gesto de interpretacdo nao
serve apenas para mostrar fatos historicos e culturais em determinado tempo e
espaco. “O estabelecimento de um campo discursivo de referéncia nao implica,
entretanto, a automética delimitacdo do corpus discursivo. Ele representa o espaco
discursivo, a partir do qual o corpus discursivo propriamente dito sera construido” [...]
(INDURSKY, 2013, p. 60). Assim, a materializacdo por meio dos procedimentos
policiais e administrativos em tela, impetrados pelo regime ditatorial brasileiro
conduzem o analista do discurso a identificar certas sequéncias discursivas as quais
movimentam o dizer, isto é, tais sequéncias discursivas sao definidas como “[...]
sequéncias orais ou escritas de dimensao superior a frase”. (COUTIRNE, 2021, p. 24).
Assim, um dos impulsos elaborados pelo analista € a delimitacdo da sequéncia
discursiva, contudo, o esgotamento da analise fica muito além das palavras que ali se
assentam de forma (pré)organizada.

O gesto de analise demostra justamente que € na ruptura do dizer que o sentido
se produz. Ha silenciamentos os quais revelam mais do que escamoteiam. Nessa
mesma corrente de raciocinio, pensamos os procedimentos policiais como “[...]
sequéncias discursivas de referéncia e se constituem em diferentes séries temporais
representativas de nosso campo discursivo de referéncia. Recortes de tal natureza
permitem realizar uma ‘varredura’ em nosso arquivo” (INDURSKY, 2013, p. 62-63)
seja para buscar as regularidades as quais comp&em os discursos, ou até mesmo 0s
diferentes acontecimentos no tempo-espaco, isto €, estamos lidando com uma
sequéncia discursiva desorganizada sistematicamente, porém, organizada ao nivel de
sua desorganizacao e, para analisar fatos desse tipo, além dos recortes discursivos,
outros procedimentos metodoldgicos precisam ser mobilizados. Para tanto propomos
espelhar a incidéncia de vocabulos por meio de uma tabela, indicando a ocorréncia e
a SD de origem. Isso posto, teremos como mapear essa rede de dizeres no interior
da formacéo discursiva.

A seguir, apresentamos o caso 3, relativo ao professor Apio Claudio de Lima

Antunes, da UFRGS e da Universidade Rural de Pelotas, ja no primeiro movimento
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de repressdo e controle imposto as instituicbes de ensino superior. E como, ja
demonstramos anteriormente, no Rio Grande do Sul, houve adesdo de professores
as comissoes de investigacfes sumarias e consequentes expurgos dos docentes. A
proxima andlise configura-se em torno dossié relativo ao professor Antunes, que
também afastado nos expurgos da UFGRS de 1964. Ao verificarmos, também, o
Sistema de Informacfes do Arquivo Nacional (SIAN) ndo ha — com exatiddo — uma
data determinada. O professor Apio Claudio de Lima Antunes, formado em direito,
respondia pelo ensino da Cadeira de Direito Internacional Privado da Faculdade de
Direito de Pelotas da Universidade do Rio Grande do Sul. Dispensado das func¢des
pelo Diario Oficial numero 186, de 25 setembro de 1964, com fundamento no

paragrafo primeiro do art. 7° do Ato Institucional N. 1, de 9 abril daquele corrente ano.

Art. 7° § 1° - Mediante investigagdo sumaria, no prazo fixado neste artigo, os
titulares dessas garantias poderdo ser demitidos ou dispensados, ou ainda,
com vencimentos e as vantagens proporcionais ao tempo de servico, postos
em disponibilidade, aposentados, transferidos para a reserva ou reformados,
mediante atos do Comando Supremo da Revolugdo até a posse do
Presidente da Republica e, depois da sua posse, por decreto presidencial ou,
em se tratando de servidores estaduais, por decreto do governo do Estado,
desde que tenham tentado contra a seguranc¢a do Pais, o regime democratico
e a probidade da administracéo publica, sem prejuizo das san¢8es penais a
gue estejam sujeitos.

Com este Al estavam criadas as regras, pois todos os direitos constitucionais,
como presuncao da inocéncia, liberdade de expresséo tudo foi retirado. Os atos foram
sendo editados e com o Al-5 (ja caracterizado) houve o recrudescimento da méao do
Estado e foram conferidos poderes mais avassaladores ao regime militar. Sempre
amparado no Ato Institucional referido no destaque, a Divisédo de Seguranca elaborou
estudo, em ordem cronoldgica, acerca da vida do catedratico com o seguinte
prontuario (p. 106 -107)

SD 6 — Em junho de 1950, assinou Boletim intitulado "AO POVO DE
PELOTAS", de cunho nitidamente comunista, contra a depredac¢édo do jornal
comunista "A TRIBUNA" e o "assassinato premeditado” pela Policia, em RIO
GRANDE/RS, de lideres operarios e pedindo o "apoio moral e material" para
a imprensa comunista;

SD7 — Em 1953, andou ativo na zona rural de PELOTAS e ARROIO
GRANDE, onde obteve grande prestigio junto aos camponeses e trabalhado
res rurais;
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SD8 — Em Jan 56, foi expulso da Escola Técnica de Pelotas, por suas
atividades comunistas (doutrinagdo em aula). E um dos cabecas da
organizagcdo, em PELOTAS/RS;

SD9 — Em Jul 56, juntamente com outros comunistas de PELOTAS/RS, es
teve em PORTO ALEGRE, em uma importante reunido comunista realizada
nesta Capital;

SD10 - Em agosto de 1957, através de estudante de Direito que trabalha em
sua banca de advocacia, orientou os alunos do Colégio Pelotense a néo
acatarem ordens da Direcdo do Educandario, desconsiderando, inclusive, a
interferéncia do Prefeito Municipal. Impetrou mandado de seguranca contra
as ordens emanadas da Direcdo do Colégio Pelotense e em favor do
movimento de indisciplina dos alunos, obtendo despacho favoravel pelo Juiz
HUGOLINO UFLACKER, o qual foi posteriormente anulado em instancia
superior, por improcedente;

SD11 — Em fevereiro de 1958, fez parte da Comissédo Central da Frente
Nacionalista de Pelotas;

SD12 — Em maio de 1958, usou da palavra no comicio realizado em
PELOTAS/RS, no arrabalde de Trés Vendas, promovido pela Frente
Nacionalista e Federacdo Académica de Pelotas;

SD13 — Em setembro de 1958, tomou parte ha mesa da reunido realizada
guando da passagem de LUIZ CARLOS PRESTES, por PELOTAS/RS;

SD14 — Em dezembro de 1960, inteligente e culto, com grande ascendéncia
sobre os estudantes de Direito;

SD15 — Em 1964, Professor da Faculdade de Direito de Pelotas, da
Universidade Federal do Rio Grande do Sul;

SD16 — Em abril de 1964, chegou a ROU, foragido da Revolugdo. Visitou
JOAO GOULART;

SD17 — Em junho de 1964, indiciado no IPM instaurado para apurar
atividades subversivas em PELOTAS/RS, o qual, na parte final do seu
relatdrio, afirma tornar-se necessaria sua priséo preventiva; acha-se foragido
e era fichado no QG da ID/3, por exercicio de atividades subversivas.

Cada uma dessas sequéncias discursivas esta cuidadosamente organizada
de modo a construir um perfil subversivo e levar a possibilidade de o investigado ser
considerado uma ameaca real e sofrer as sancdes do Regime. Em oficio encaminhado
ao Chefe do Gabinete da Secretaria Geral do Conselho de Seguranga Nacional

constam 0s seguintes apontamentos:

SD18 — Comunista convicto, militante e de projecdo em Pelotas. Foi afastado
da Escola Técnica por processo que provou sua a¢do de Doutrina na classe
em que era professor. Agitador de alunos contra os Professores. Confabula
com LUIZ CARLOS PRESTES, quando vai a Pelotas. Assinou manifesto
comunista que foi publicado em jornais locais. Consta que apoiou os alunos
gue tentaram inaugurar o retrato de FIDEL CASTRO na Faculdade de Direito.
Asilou-se no Uruguai apos a Revolugdo onde se encontrou com JANGO e
declara-se Socialista-Marxista. Contratado para responder pela Cadeira de



86

Direito Internacional Privado da Faculdade de Direito de Pelotas da UFRS
Dispensado: Ato publicado no Diario Oficial da Unido de 25.09.64 (Anexos p
118).

A palavra comunista € recurso constante na primeira linha de identificacdo dos
professores investigados nesses processos. Para além da superficie do vocabulo ha
um projeto ideoldgico — era preciso escolher um inimigo e os envolvidos no golpe
tinham muita clareza do temos da sociedade brasileira para a instauragédo do
comunismo em nosso territério. Ser entdo qualificado de comunista criava o rétulo que
permitiria 0 seu banimento em todos os sentidos que o vocabulo pode mobilizar.
Nesse sentido, ao olharmos pelo prisma da AD, mobilizamos significados para as
interpretacdes que o discurso revela ou esconde. Desse modo, Hartmann (2005, p.
173) indica que: “Quando falamos da resisténcia do sujeito, bem sabemos que isso
pode aparecer nos minimos detalhes, ‘um braco que depende do sopro de
irregularidade’, como um ato falho ou chiste, por exemplo”. Nossa anadlise trata da
interpretacdo de como o discurso funciona, de como o discurso esta produzindo
sentido nos diferentes momentos e contextos historicos. A analise do discurso nos
coloca nédo s6 como o sentido possibilita pelo dito, mas também de que forma esse
sentido se efetua na pratica politica, pois, o discurso revela a ideologia, ou seja,
descortina o atravessamento ideoldgico, a forma como o discurso movimenta 0s
sentidos e efetua a chamada pratica ideoldgica. E justamente por isso que ancoramos
nosso olhar na perspectiva teérica da AD, objetivando o observar o discurso na sua
relacdo com o que é constitutivo da lingua. Nas falhas, nas fissuras do discurso,
desvelamos sitios de sentido, sentidos os quais fazem irromper.

Quanto a constituicdo da historia, na ordem do imaginério e do simbdlico, o
deslocamento do sentido se imp&em como constitutivo do aparelho discursivo. Essa
relacdo — que € uma construcdo simbdlica — da-se como efeito das tensfes na rede
de dizeres da campanha, no interior das formacdes discursivas de que é constituida.
Por essa razdo, buscamos nao apenas o discurso em sua esséncia, mas o sentido o
gual denuncia contexto, juntamente com os seus significados. O lugar de onde fala o
sujeito determina as relacfes de forca no discurso, enquanto as relacdes de sentido
pressupdem que nao ha discurso que nao se relacione com outros. O que ocorre é
um jogo de imagens: dos sujeitos entre si, dos sujeitos com os lugares o0s quais
ocupam na formacéo social e dos discursos ja-ditos com 0s possiveis e imaginados.

Nossa leitura permite pensarmos que ndo estamos diante de uma producdo de
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sequéncias discursivas, quando observamos a diversidade dessas formacdes de
dizeres, mas do que pode ser repetido, reiterado para que se transforma na verdade
histérica a qual sustenta o discurso de quem esta no poder.

Quando estamos a analisando os dizeres sob o ponto de vista da AD ha de que
se pensar no sentido, ao passo que o resultado da andlise do discurso é a
interpretacdo. A vista disso, as palavras e sentencas sio objeto de interpretacdo do
analista do discurso, tornando-se, portanto, interpretacées sob a o6tica do campo
seméantico. Ao analisarmos os discursos produzidos pelo aparelho repressor
brasileiro, notamos que os sentidos/significacbes e representacdes as quais sao
constitutivas do sujeito, passam, paulatinamente, a serem subjugadas por meio de
procedimentos policiais inquisitoriais. As garantias constitucionais sdo suprimidas por
atos arbitrarios — os conhecidos atos institucionais que retiraram direitos e garantias
fundamentais e criaram as condi¢cdes de consolidacdo de um Estado autoritario.
Voltando ao material selecionado para analise, vamos encontrar documentos relativos

ao professor Manoel Alves de Oliveira, como nas seguintes sequéncias discursivas:

SD19 - Agrébnomo e professor. Externava-se como convicto marxista.
Doutrinador perigoso pela argumentacao facil, quase sempre convincente e
oportuna. Integrou a comissdo central da Frente Nacionalista de Pelotas,
guando da passagem por Pelotas/RS do presidente da Petrobras, Coronel
Janary Nunes (anexo p.121)

SD20 — Debatia problemas relativos a reforma agraria com argumentacao.
Tomou parte ativa na preparacdo de um movimento no IPEAS, logo apds o
afastamento de Jo&o Goulart da Presidéncia com o objetivo de tumultuar a
situacdo. (anexo p.121)

SD21 — Em seguida, proferiu violento discurso contra as Forcas Armadas na
sede do PTB. Em abril de 1964 foi preso e respondeu o inquérito policial
instaurado pela guarnicdo por atividades subversivas, sendo posto em
liberdade no dia 20 de maio de 1964. Prega cooperativismo, tomou parte em
uma reunido realizada na cada de Amaury Arruda, quando se tratou da
organizagao do “grupo dos onze”, tomou parte de uma reunido na casa do
trabalhador, onde houve pregacao subversiva com distribuicdo de panfletos;
concitou os trabalhadores a defender as reformas de base. Encontra-se
relacionado entre as pessoas que foram héspedes do Governador Miguel
Arraes, conforme foi noticiado na imprensa paulista. Foi ouvido no IPM
(Inquérito Policial) instaurado no IPEAS e enquadrado como existente

indicios veemente de que tenha cometido os crimes capitulados nos artigos
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10,11,12 e 24 da Lei nimero1.802 de 5 de janeiro de 1953. Foi enquadrado
nos artigos 2 e 10 da Lei 1.802/1953 e solicitado a cassagao de seus direitos
politicos, em relatério parcial. (anexo p.121).

SD22 — Figura na lista triplice para preenchimento do cargo de Reitor
Magnifico da Universidade Rural do Rio Grande do Sul

(anexo p.122)

SD23 — A DSI/MEC considerou inconveniente seu aproveitamento para o
cargo indicado. (anexo p. 119)

SD24 — O marginado é prontuario na APA (anexo p.120)

SD25 — O marginado é acusado de comunista pelo Sr,José Braga, em carta
dirigida ao Presidente das Republica, em razédo de seu nome constar da lista
triplice de candidatos a Reitoria da Universidade Rural do Rio Grande do Sul.
(anexo p.122)

SD26 — Manuel Alves de Oliveira: Agronomo e Professor. Externava-se como
convicto marxista. Doutrinador perigoso pela argumentacdo facil, quase
sempre convincente e oportuna. Integrou a comissédo central da Frente
Nacionalista de Pelotas(...) (anexo p. 121)

SD27 — Debatia problemas relativos a Reforma Agraria com argumentacao

socialista. (anexo p. 121)

Mais uma vez a rede de dizeres nesses documentos vai revistando palavras e
expressodes presentes em todos os registros relativos a docentes investigados. Como
0 acusador é que investiga sem o livre arbitrio, sem o contraditorio, a condenacao ja
€ sempre um ja-14, que pré-existe antes mesmo de qualquer processo. Nessa
corrente, pensamos a memoria na forma do dispositivo de analise, como natural e
construida de forma cronolégica. Essa cria substancia ao se articular numa dada
forma, produzindo efeitos de esquecimentos e apagamentos 0S quais S&o
constitutivos dos efeitos de sentido. Diante dessa memoria, precisamos compreender
gue as praticas ndo existem a nao ser através de uma ideologia, conforme Pécheux
(1996). A formacéo discursiva, caracterizada nos procedimentos policiais constitui um
ponto em que o discurso se inscreve na rede de memoria instituida pelo dizer, pois as
formagBes imaginarias sempre resultam de processos discursivos anteriores. As
formag6es imaginarias se manifestam, no processo discursivo desses procedimentos
policiais, através das relacdes de for¢ca no discurso, enquanto as relagdes de sentido.

Sabemos que a ditadura militar foi um regime instaurado no dia 1° de abril de
1964 que durou até meados de 1985 sob o comando de inumeros governos militares

0s quais derrubaram — através de um golpe militar — o presidente em exercicio Jodao
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Goulart, presidente eleito democraticamente. O referido regime impés diversas
praticas, destacando-se 0s atos institucionais, impondo a substituicdo da Constituinte
de 1964, liberdades civis foram suprimidas e, nesse sentido, foi criado um codigo de
processo penal militar em que o exército e a policia militar pudessem prender e
encarcerar suspeitos, além de impossibilitar qualquer tipo de revisdo judicial. A
ditadura, atingiu seu auge em 1970, com o declarado milagre econémico, o qual
“‘escamoteou os efeitos da concentragdo de renda, e muita gente, em especial entre
as classes médias urbanas, se beneficiou com o crédito facil, as novas oportunidades
profissionais e os estimulos para consumir em um mercado abarrotado de novidades”
(SCHWARCZ; STARLING, 2015, p. 453).

Tudo isso no mesmo momento em que o regime censurava todo e qualquer
meio de comunicacdo do pais e, consequentemente, torturava e exilava 0s
subversivos, contrarios aos seus ditames. O simples movimento feito dos vocabulos
e sequéncia discursivas faz sentidos reverberam na rede de memodria, mesmo o0s
sentidos silenciados ou que haviam sofrido deslizamentos com o propésito de criar
uma dimensédo de opacidade, revelavel apenas para os participes de uma dada
formacao discursiva. Sabemos que o sujeito, na andlise do discurso, € a pessoa que,
ao dizer, também sofre o assujeitamento discursivo. E preciso um certo
distanciamento do dizer para que possamos analisar as producdes realizadas pelos
sujeitos histéricos. Para tanto devem ser observados, primeiramente, o contexto em
gue o discurso foi produzido, as condi¢cdes de produgdes do discurso, ou melhor, o
lugar social e o papel o qual o individuo desempenha dentro do contexto em que o
discurso foi construido. O mesmo individuo pode produzir diversos discursos, partindo
de lugares diferentes. Dessa forma, para a AD néo importa 0 nome dos professores,
mas, sim, a designacdo dada a eles no contexto em que estavam, ou seja, ha uma
distin¢cdo do individuo fisico com o autor/sujeito — aquele que é responsavel por aquilo
gue é dito.

Destacamos nesse gesto interpretativo, os diversos documentos que
constituem nosso corpus. Nas analises dos documentos, percebemos que ha
evidéncias materiais no campo linguistico deum projeto ideoldgico de combate de um
inimigo: o comunismo. Nossa escolha recaiu numa lista de professores expurgado da
UFGRS em ato e comissfes inquisitorias arbitrariamente impostos. Destacamos,
daquela relacdo de professores quatro docentes aleatoriamente. No caso de um

deles, encontramos também referéncia a seu irmao e, assim, associamos os dizeres
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nessa memaria que teima em nao silenciar. O Ultimo caso que trazemos é do professor

José Pio de Lima Antunes que esta registrado com vinculo tanto ha UFRGS quanto

na Universidade Federal Rural do Rio Grande do Sul.

SD28 — JOSE PIO DE LIMA ANTUNES: Advogado e professor. Fazia
propaganda ideoldgica politica na Faculdade de Direito de Pelotas,
juntamente com seu irmdo Apio Antunes. (anexo p. 123)

SD29 — Em 1956 tomou parte de uma importante reunido comunista em Porto
Alegre. (anexo p. 123)

SD30 — Em 1949 ja era considerado como elemento reconhecidamente
comunista, empregando métodos ponderador e sutis para propagar suas
ideias: constava ter integrado a dire¢édo geral do extinto Partido Comunista de
Pelotas. (anexo p. 123)

SD31 — Em 1964 foi ouvido em IPM instaurado na guarnicdo de Pelotas/RS
para apuar atividades politicas, ideoldgicas e subversivas, nos corpos
docentes e discentes dos estabelecimentos de ensino da cidade. (anexo p.
123)

Reiteradamente, cada uma das sequéncias discursivas pontua 0S mesmos

itens que qualificam e identificam os envolvidos no projeto de instalacdo de um

comunismo no Brasil. Era dado, com isso, uma materialidade objetiva para a opiniao

publica. Era como se o sistema justificasse sua agéo arbitraria, pois o inimigo era real

e ja vinha se constituindo ha muito tempo. Por essa razao a vida dessas pessoas era

rastreada e dados de suas participacfes na vida publica era coletado e sistematizado.

A partir desses dizeres, organizados em sequéncias discursivas, podemos perceber

guais sao os vocabulos mais frequentes e que deram a estrutura para o projeto

ideoldgico de poder na ditadura:

Sequéncia Vocéabulos
Discursiva
SD1 doutrinador esquerdista insinuante professor
SD2 comunista politico- professor
ideolégico
SD6 comunista Jornal Imprensa professor
comunista comunista
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SD8 atividades doutrinacdo organizagao professor
comunistas
SD9 comunistas reuniao professor
comunista
Sdil Frente professor
Nacionalista
SD12 comicio Frente professor
Nacionalista
SD13 LUIZ CARLOS professor
PRESTES
SD14 inteligente culto ascendéncia | estudantes de professor
Direito
SD17 indiciado atividades priséo atividades professor
subversivas preventiva subversivas
SD18 comunista Doutrina manifesto FIDEL CASTRO | Socialista-
comunista Marxista
SD19 convicto Doutrinador | argumentacao Frente professor
marxista perigoso facil Nacionalista
de Pelotas
SD20 reforma argumentacao professor
agraria
SD21 violento Forcas PTB direitos crimes
discurso Armadas politicos
preso inquérito atividades cooperativismo | pregacao
policial subversivas subversiva
panfletos reformas de indicios cassacgao professor
base
SD22 lista triplice Reitor professor
SD23 inconveniente cargo professor
indicado
SD24 marginado professor
SD25 marginado comunista professor
SD26 Agrénomo Professor convicto Doutrinador Frente
marxista perigoso Nacionalista
de Pelotas
SD27 Reforma argumentacéo professor
Agréria socialista
SD28 advogado professor. propaganda politica

ideologica
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SD29 reuniao professor
comunista
SD30 elemento propagar ideias Partido professor
comunista Comunista de
Pelotas
SD31 atividades ideoldgicas subversivas professor
politicas

Esse movimento de palavras nos permite perceber como a rede de dizeres se
organiza no interior da formacéao discursiva, revelando o material ideolégico de que se
constitui. Com base nessa tabela, geramos uma nuvem de palavras que da
materialidade imagética ao dizer fundador da linha de atuacdo das forcas de

repressao — os Aparelhos ldeoldgicos e Repressores do Estado Ditador.

LUIZ CARLOS PRESTES
I”'Ich_lI naao

comicio atividades politicas
neigente - @SUErdista et

lista triplice .
Doutrinador p
convicto marxista

reunido comunista

) ) erigoso
inconveniente erg -

elemento comunista

Fonte — elaborado pelo autor, com o aplicativo infogram.com

Com a instalacdo do Regime Militar pelo Golpe de 1964 a procura constante
dos inimigos do sistema, necessitava fundar um discurso claro e que fosse assumida

pela grade imprensa da época, aliado para os acontecimentos que se desenrolaram,
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grande parte da elite ligada a pautas conservadoras. Era preciso que o discurso do
poder central quando no uso do aparato repressivo fosse muito contundente e néo
deixasse duvidas para a opinido publica que, em grande medida, comprou as
bandeiras do regime. S6 vindo a perceber tempos depois 0 estado de excecéo e as
barbéaries cometidos pelos arautos do novo status quo. Muitos dos depoimentos e
declaracdes registrados nesses documentos foram produzidos sob forte pressdo ou
ameaca, quando ndo o foram sob ameaca. As sessfes das comissdes de investigacao
sumaria, no caso do Rio Grande do Sul, contaram ainda com a presenca de docentes
alinhados aos militares que cooptaram aliadas, que denunciavam e caracterizam o
inimigo: os professores doutrinadores, marxistas, esquerdistas, em ultima instancia
comunistas. Que representavam uma ameaca e deveriam ser afastados de suas
funcbes — ora desligamento pela ruptura do vinculo no caso de temporarios, ora por
aposentadorias proporcionais, sempre com prejuizo material a todos os envolvidos.
Essas palavras mobilizam ideias que passam a ser fundadoras da nova ordem
— vigiar e punir. Afastar do convivio social os detratores do sistema que constituiam
potencial ameaca ao poder hegemonico subtraido por meio de um Golpe Militar. Como
0s Atos Institucionais haviam silenciados os direitos postos na constituicdo de 1947,
0s procedimentos eram sempre unilaterais — apenas as comissdes arbitrarias e a
Policia Politica é que determinavam o que seria registrado nos autos dos processos e
na ficha funcional de cada um dos envolvidos e 0 manto de opacidade passa a recobrir

de forma pesado a rede de dizeres.



94

7 QUASE LA — CONSIDERACOES POSSIVEIS

Caminhando e cantando e seguindo a cancao
Somos todos iguais, bracos dados ou nao
Nas escolas, nas ruas, campos, construgdes
Caminhando e cantando e seguindo a cancao

Vem, vamos embora, que esperar nao é saber
Quem sabe faz a hora, ndo espera acontecer
Vem, vamos embora, que esperar ndo é saber
Quem sabe faz a hora, ndo espera acontecer

Pelos campos ha fome em grandes plantacfes
Pelas ruas marchando indecisos corddes
Ainda fazem da flor seu mais forte refrao

E acreditam nas flores vencendo o canhao

Vem, vamos embora, que esperar ndo é saber
Quem sabe faz a hora, ndo espera acontecer
Vem, vamos embora, que esperar nao é saber
Quem sabe faz a hora, ndo espera acontecer

Ha soldados armados, amados ou nao
Quase todos perdidos de armas na mao
Nos quartéis lhes ensinam uma antiga licédo
De morrer pela patria e viver sem razéo

Vem, vamos embora, que esperar ndo é saber
Quem sabe faz a hora, ndo espera acontecer
Vem, vamos embora, que esperar ndo é saber
Quem sabe faz a hora, ndo espera acontecer

Nas escolas, nas ruas, campos, constru¢des
Somos todos soldados, armados ou nédo
Caminhando e cantando e seguindo a cangéo
Somos todos iguais, bracos dados ou ndo

Os amores na mente, as flores no chéao

A certeza na frente, a histéria na mao
Caminhando e cantando e seguindo a cancao
Aprendendo e ensinando uma nova licdo

Como dissemos no inicio desse percurso. O lugar que ocupamos na rede de
dizeres conta nossa histéria. E nés somos o grande painel que dé corpo e forma a
tudo isso. Nossa escolha para a realizagdo de nosso estudo nao poderia ser outra. O
momento atual nos impele a buscar as razdes do recrudescimento do tecido social, a
compreensao das ameacas de ruptura da ordem democratica e 0 enfraquecimento
das instituicbes que sédo essenciais a um ambiente republicado em que os forcas da
sociedade civil criam as bases da Democracia. Ainda que se apresente como

conclusado, este € um ponto de chegada provisorio. Buscamos produzir algumas
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reflexdes sob nosso percurso de leitura dos documentos relativos aos expurgos de
professores da UFRGS e dos registros no Arquivo Nacional por meio de consulta ao
SIAN. Em nosso enfrentamento de leitura, problematizamos a relagdes estabelecidas
entre memoria e historia, entre o politico e o discursivo. Buscamos refletir sobre o
funcionamento discursivo e a producdo de sentidos, historicamente constituidos, em
NOSSO COrpus.

Ancoramos nosso olhar na perspectiva tedrica da AD objetivando o
entendimento do discurso na sua relacdo com o que é constitutivo da lingua. Nas
falhas, nas fissuras do discurso, desvelamos sitios de sentidos que se faziam irromper.
Quanto a constituicdo da histéria, na ordem do imaginario e do simbdlico, a insisténcia
do dizer, a repeticdo de um ja-dito, se impds como constitutivo do aparelho discursivo.
Essarelacdo, que € uma construcao simbdlica, se d4 como efeito das tensbes na rede
de dizeres fundadores do Regime Militar, no interior das formacdes discursivas de que
€ constituido. A memdéria ndo se apresenta, na forma do dispositivo de analise, como
natural e construida de forma cronolégica. Ela cria substancia ao se articular numa
dada forma, produzindo efeitos de esquecimentos e apagamentos, que sao
constitutivos dos efeitos de sentido. Diante dessa memoria precisamos compreender
gue as praticas ndo existem a nao ser através de uma ideologia, conforme Pécheux
(1996).

A formacado discursiva, caracterizada pelos procedimentos persecutérios e
pelos documentos analisados”, constitui um ponto em que o discurso se inscreve na
rede de memoria instituida pelo dizer, pois as formacdes imaginarias sempre resultam
de processos discursivos anteriores. A FD da campanha constitui-se por diferentes
saberes e o lugar de onde fala o sujeito determina as rela¢des de forca no discurso,
enquanto as relacbes de sentido pressupbem que ndo ha discurso que ndo se
relacione com outros. O que ocorre é um jogo de imagens: dos sujeitos entre si, dos
sujeitos com os lugares que ocupam na formacédo social e dos discursos ja-ditos com
0s possiveis e imaginados. Nossa leitura permitiu pensarmos que nao estamos diante
de uma reproducdo de sequéncias discursivas, quando observamos a diversidade
dessas formacdes de dizeres, mas do que pode ser repetido, reiterado.

O efeito de sentido, produzido pela posi¢ao-sujeito assumida pelos arautos do
regime repressor, produz uma memoOria que evoca O imaginario, para
simultaneamente nega-lo. Como ha um impossivel de tudo dizer, quando em certos

lugares discursivos, o discurso do Estado ditatorial fez irromper marcas discursivas
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constituintes do dizer que se mantiveram ao longo do processo discursivo e se fazem
ecoar na sociedade contemporanea como um sempre-la. Os movimentos
antidemocraticos vivenciados de 2019 no pais se filiam a essa memdria que estava
dormente, aparentemente silenciada pelo movimento democréatico que culminou com
a publicacao da Nova Constituicdo de 1988 — reconhecido com a constituicao cidada.
A tensédo existente, ao se falar sobre a criacdo de um inimigo para o Estado justificar
sua acdo no discurso da campanha, revela lugares discursivos ndo desejados,
negados politicamente e silenciados discursivamente. O funcionamento discursivo
possibilita a ndo responsabilizacédo do Estado frente a questdes relacionadas aos
crimes que eram diariamente cometidos, ao mesmo tempo em que dadas condi¢des
de existéncia foram atribuidas aos docentes investigados: eles eram a grande
ameaca, os doutrinadores perigosos que deviam ser silenciados. O papel do Estado
€ atenuado pelo funcionamento discursivo.

Nossa andlise buscou problematizar as relacdes entre o Estado e o Aparato
repressivo — comissfes de investigacdo instituida na UFRGS e os processos de
producédo de provas e evidéncias produzidos pelas forcas de repressao, em especial
a Policia Politica e todo o aparato repressivo do Estado, como um aparelho que cria
as condi¢des de possibilidade para a constituicdo de uma dada formacéo ideoldgica
e suas manifestacBes discursivas. E foi a memoaria discursiva que nos permitiu olhar
para o que estava presente ou ausente nos enunciados, produzidos como deriva dos
efeitos da memoria constituida com por esse dizer. Essa percepgcdo nos levou
elaboracdo da nuvem de palavras a pensar os enunciados produzidos em torno da
tematica, como um dos lugares de memoéria onde as designacbes comunismo,
comunista, subversivo e doutrinador sdo relacionados, num jogo sentido, sendo
reiteradamente retomados numa corrente que se projeto para o futuro ao mesmo
tempo que resgato o ja-dito.

A constituicdo de nosso arquivo se delineou, entdo como efeito da rede
memoaria e, apesar de heterogéneo, produziu um efeito de homogeneidade, criando a
impressao de que todas as formacdes discursivas repetem um sempre-la. Tudo ja foi
dito sobre a Ditadura, mas dizé-lo novamente em um outro lugar de fala é que tornou
possivel a producéo de sentido do nosso esforgo de interpretagdo. Nosso corpus nos
coloca diante de uma formacéo discursiva que tem, em seu interior, o discurso de
aparelhos ideoldgicos, na forma como aborda Althusser (1974). A FD do discurso do

regime militar, impde-se como FD dominante, garantindo uma certa maneira de
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interpretar o que venha a ser formulado. Essas relagdes engendram um saber que
constitui uma relacéo entre a realidade projetada/produzida pelo sistema opressor e 0
real da constituicdo social. Estamos diante de um campo que tende sempre a se
desestabilizar frente a um real, que n&o cessa de querer ser inscrito pela FD.
Entendemos, por essa razéo, que reside sempre um fundo indizivel, um resto que ndo
se materializa numa formulacdo discursiva. Esse condicionamento e limitacdo estéao
postos no discurso através de formacdes ideologicas que, ao determinarem o que
deve ser dito, ora silenciam ou produzem o esquecimento de vozes, forjando uma
aparente unidade de sentido.

Nossa andlise permitiu-nos pensar que a memoria é constituida ndo por um
repertorio de cenas vividas, conhecidas e sistematizadas em esquemas mentais
disponiveis a qualquer instante, mas por um conjunto de estratégias, fazendo irromper
os sempre-la de outras formacdes discursivas. Através de nosso gesto de leitura
entendemos que a formacéo discursiva da Regime Militar esta delimitada de forma a
produzir um efeito de evidéncia e totalizacdo. A partir desse funcionamento,
percebemos que os discursos, produzidos sob determinadas condi¢bes de producéo,
tendem a reproduzir esse modo de representacdo tomados no interior da formacéo
discursiva. Com isso, podemos afirmar que o discurso representa um lugar de fala que
aciona reflexdes e interpretacdes sob um efeito de totalidade que é proprio do jeito
de constituir o discurso opressor, mas é atravessado pelo que lhe é constitutivo — as
descontinuidades, as auséncias, a ideologia. Esse aparelho discursivo nos invade no
plano pessoal, tecido, pelas necessérias ilusbes de homogeneidade e estabilidade, é
no “s6- depois” do tempo psicanalitico e ideoldgico que produzimos sentidos para 0s
acontecimentos  imprevisiveis e descontinuos  que, irrompendo, levaram-
nos a atitudes, gestos e falas acontecidas e por acontecer (MARIANI, 1998, p. 13).

Em nossa analise, procuramos oferecer elementos que problematizassem a
historicidade das representacbes na forma como foram formuladas no discurso
constitutivo dos documentos analisados. Do contrario, estariamos apenas
reproduzindo e consolidando alguns sentidos e nao outros, alguns lugares discursivos
em detrimento de outros. Buscamos nos remeter para além da linearidade das
sequéncias discursivas. Nossa analise, ao fazer irromper das formagdes discursivas,
os condicionamentos ideoldgicos que lhes sdo determinantes, desestabiliza, em

alguma medida, os sentidos que o discurso do Regime Militar se esforca por manter
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intactos, pacificados. Entendemos, entdo, que memodria deve ser pensada sempre

como constituida e atravessada por interpretacdes provisorias da rede de dizeres.
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Professor Luiz Carlos Pinheiro Machado - UFRGS - Faculdade de Agronomia e
Veterinéaria

' COTDETIL] | pealtiiheney |/

‘ FEoTOCQ
SERVICO NACIONAL DE INFORMACOES porro-ximarers At H 7L

AGENCIA DE PORTO ALEGRE

1. ASSUNTO : LUIZ CARLOS PINVHEIRO MACHADO
2. ORIGEM A PA

3. CLASSIFICAGQAO

4. REFERENCIA : PB N® 029/ACT/SNI, de 19 NMar 70. _ oo

5. DIFUSAO . ACT/SNT
AC /SKRI (pare conhecimento)

NYORMycrg N° /APA /1970
8C1-16/19 B8 319,z N° o6 )

1. — O nominado fo. =poceentado golo Art 78 do ATO INRSTITUCIONAL Re 1,
de 09 Abr 64, do cargo de Prof Catedrditico da Fac de Agronomia o
Veterindria da UFRGS, nilo constando o motivo dessa aposentadoria.

2. — Engenheiro Agronocxo competente, de Tencme nao o:ﬁoozdiudo de "Su
inocultura”. Xantém cureo particular em PORTO EGRE/RS, de oa-—
deiras da lMaculdade de que foi aposentado, particularmente da en
pecialidade spontadsa,

3. — Filho de DULFHE PINHEIRO MACHADO @ KARIA PACHECO PIREEIRO MACHA-
DO; nescido eém 03 Jul 28; brasirgiro; natural do RS; casado
trugido .ugnrior; rofissuo eixro Aﬁ:g:mcnol residente rus
Jeronimo Coellhio n® 10 — Apte - PORTO GREAIS.

4. — Doutrinador esquerdicsta.

5. = Intuligente, insinuante &oa grande capacidade como professor .
f multo aprocisdo pelos tudantes, particularmente os csguerdis
as.,
= Sus atusgio no Curso particular que dirige paralelc no da Fa —
culdade, interfere @ pexrtuba o bom andamento das atividades es
colares da citada Faculdade. Tom wssa atungiio facilitads pelo
atual titular de cadeira de Suinocultura, seu irmio GLACY " PI-
NHEIRO MACHADO, que se moptra ineficiente o chegh & se omitir
no ansino daguela especialidadae, propiciando o afluxo de alu -
noe #o "Curso Paralelo”
- Exerce n:m.io nociva no meio estudantil, onde alicia elemen —
tos, esat movimentoa de proteato, greves, pascentas, assem
bléias, et:, tudo de cardter eaguerdista.

— %ag:oiado pola Comigedo de Investigagio Sumdria da YPRGS, en
9 -

= Beta Agéncis organizou um processo remeti amdi—-
nhamento n@ SC1/APA, de 12 Fev 6 N fins
de enquadramento no 2 que_a p ﬁ omi—
nado logo apde i Hevolugio foi msoment ; 8

?:U:Lﬁ—:m g'&
TRTE R

PRG
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Professor Glacy Pinheiro Machado - UFRGS - Faculdade de Agronomia e
Veterinéria

PRESIDENCIA DA REPUDLICA
SERVICO NACIOIZL ©DE INFORMADDES
AGENCIA CENTRAL

INFORMACTAO N 1378607 /71/AC/SN1

DATA : O1L ouT 71
ABSUKRTO : ANTECEDENTES - OLACY PINHEIRO MACHADO
REF : PB 1853/DSI/MRE de 14 Set 71

DIFUSKO : DSI/MRE

- Em atendimento A solicitagdo constante do documento da referBucia,
informamos que s8bre o epigrafado existem neste Servigo, os seguin
tes dados:

-

Em 1969 - A DSI/MEC informou ser © epigrafzdo professor de
2 7ootécnica da Faculdade de Agronomia, da Universi-
dade Federal do RIO GZANDE DO SUL e irmdo do pro-
fessor LUIZ CARLOS PINHEIRO MACHALO, que & comunis
ta e aposertado to Revolucionfrio, para quem
estabelece con‘:)os politico-tdeoldgicos com estu
dantes de usglmoaia do R3 e PR. .
- Segundo &:xnacb’es de um professor, & mal concei-
tuado, profissionalmente, e considerado relapso pe
la diregio da Faculdade.

Em 1970 - Hostrou-se ineficiente, chegando a se omitir no en
sino da especialidade que leciona (suinocultura) ,
para permitir o afluxo de alunos ao "Curso Parale-
lo", de propriedade do seu irmao e ex-professor da
matéria, na Faculdade.

- & »

REF:=- PRG/22.526-71 e ACE 9.535 e 20.428.
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Professor Glacy Pinheiro Machado - UFRGS - Faculdade de Agronomia e
Veterinaria

MEPRD. S U2.3  Plfee

IDENTIDADE yat. 1214437 - INFS §
PRIAGROPAR. ... oo oo SR, FOTO m
&=
T e <
IDADE . ESTADO CIVIL _ casado E
PROFISSAO Advogado ______ POSTO OU GRAD. g
FUNCAO _ex-Profeesor da UFE/Faculdads ds Direito = RS =
| =
NACIONALIDADE _ prasileirs . . . . NATURAL DE — E
LE . ESCREVE CERT. RESERVISTA _ A ’é’
LOCAL TRABALHO gua Anchieta, 1978/1160 -
TITULO ELEITOR . . . PELOTAS/RS E
ESTUDANTE EscoLa
B - NIVEL
RESIDENCIA _fua Andrade Neves, 1033 - PELOTAS/EGS.
OUTROS DADOS _ Insexrito na Ordem dos Advogados. do Hrasil, Sec¢io RGSul, .
BOD 0 B® SO0 =
HISTORICO
- Hespondia pelo ensino da Cadeira de Direito Internacional Privado
da Faculdade de Direito de Pelotas da Universidade do HIC GRANDE
DO SUL.
~ Dispensado das fungSes pelo D.0. n® 186, de 25 Set 64, com funda-
mento no § 19 do art. 79 do Ato Institucional n®l, de 9 Abr 4.
- Pelo D.0. de 12 Daz 64, foi considersdo efetivado no Quadro de
Pessoal, Parte Permanente, da Universidade do RIO GRANDE DO SUL »
na Classe de Professor Assistente de Ensino Superior.
= Em 15 Pev 73 o epigrafado requereu so Exme Sr. Presidente da Repu-
blica reconsideragio do ato que o dispensou.
= Elaborado por esta Secretaria~@eral o ESTUDO SUCINTO N231-GE/73,
de 5 Out 73. o
= Processo encaminhado ao Ministério da Educagd@o e Cultura atraves =
© AVISO Ne333/73, de 12 Nov 73:




Professor Apio Claudio de Lima Antunes - UFRGS e Universidade Rural de

Pelotas

B D8 FRO

NOME -~ AFPIO CLAUDIO DE LIMA ANTUNSS
PILIAGRD - PIO ANTUNES e JUDITH LIMA ANTUNES
DLN - 08 MAI 12 - PELOTAS/RS

1T -
FROFISSA0 ~ ADVOGADD
RESIDENCIA - RUA ANDRADS NEVES, 373 - FELOTAS/RS

S

- Bm Jun 50, assinou Boletim intitulado "AQ FOVO DE PELOTAS", de
cunho nitidamente comunista, contra a depredaglo do jornal co
munista "A TRISUNA" € o "assassinato premeditado® pela Foll
cia, em RIO GRANDE/RS, de 1lderes operarios e pedindo o "apoio
moral e material® para a imprensa comunista,

-~ Bm 1953, andou &tivo na zona rural de FELOTAS e ARROIC GRANDE,

onde obteve grande prestigio junto aos camponasas = trabalhado
rés rurais.

- Bm Jan 56, foi expulso da Escola Técnica de Pelotas, por suas

atividades comunistes (doutrinagéo em aula). E um gos cabegas
da organizacgdo, em FELOTAS/RS.

- &m Jul 56, juntaments com outros comunistas de PELOTAS/RS, o3

teve em PORTO ALEGRE, em uwma importante reuniSio commista rea
lizada nesta Capital,

- Em Ago 57, através de estudante de Direito que trabalha em sua

banca de advocacia, oriantou og alunos do Coligio Felotense a
ndo scatarem ordens da Dipagdo do Gducandasio, desconsiderando,
inclusive, a interferéncia do Prefeito municipal. Impetrou man
dado de seguranga contra as ordens emanadas da Diregdo do Colg
gio Felotanse = em ravor do movimento de indisciplina dos alu
nos, obtendo despacho Favorfvel pelo Juls HUGOLING UFLACKER, o
qual foi posteriorwmente anulado em instancia superior, por im
procedente,

L L
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-

— 'L""“'Whé.;' p-6 |
(Contimuac8o do &xtrato de Frontuhrio de AFPIO CLAUDIO DE LIMA

ANTUNES Fls - 2)

- Bm Pev 58, foz parte da Comiss3o Central da Frente Nacionalis
ta de Pelotas.

- Em Mai 58, usou da palavra no comfcio realizado em PELOTAS/RS,
no arrabalde de Trés Vendas, promovido pela Frente Nacionalis
ta e Pederagdo Académica de Felotas.

- Bm Sst 58, tomou parte na mesa dé reunilo realizada gquando da
passagem de LUIZ CARLOS PRESTES, por PALOTAS/RS.

- Bm Dez 60, inteligente e culto, com grande ascendéncia sobre
05 estudantes de Direito.

~ Bm 1964, Frofessor da Faculdade de Direito de Pelotas, da Uni
versidade Federal do Rio Grande do Sul.

- Em abr 64, chegou & 20U, Foragido da Revolugdo, Visitou JoXo
GOULART.

- @m Jun 64, indiciadc no IFM instaurado para apuvar atividades
subversivas em FELOTAS/RS, o qual, né parte final do seu rela
torio, afirma tornar-se nacesshria sua prisio preventiva; a
cha-se foragido e era Fichado no QG da ID/3, por exercicio de
atividades subversivas,

- Bm Jul 64, obteve asilo na ROU; retornou meses depois ao Bra
sil,

- Bm Ago 64, indiciado pela Comiss3o de InvestigagBo Sumbria da
UPRS, apbs a Revolugdo. O Assessor Militar da referida Comis
sdo concluiu que deve ser afastado do magistfrio université-
rio, com basa no Art 7% do AI-l.

- Bm Set 64, o Difwrio OFficial de 25, publica a sua dispansa do
cargo de Frofessor da Faculdade de Direito de Pelotas da Uni
versidade Federal do Rio Grande do Sul, com base no Art 7%
do AlL-1.

- &m Deg 64, homenageado aspecial dos formandos de 1964, da Fa

culdade de Direito de Felotas/RS,
CONFIDENCIAL
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Professor Apio Claudio de Lima Antunes - UFRGS e Universidade Rural de
Pelotas

CONDENCIAL 733

ANTUNES Fls - 3)
- Bua esposa,NIZE TESREZINHA DE JESUS MARTINS ANTUNES, segue
suag idéias comunistas e & advogada e professora na Escola

Tecnica de Pelotas/2S.

- £ elemento que pode propiciar uniBes de classas, t30 ao gosto
das esquerdas, como estudante-camponés.

CONFIDENCIAL
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Professor Apio Claudio de Lima Antunes - UFRGS e Universidade Rural de
Pelotas

————————
I——

B« ACONFIDENCIAL

MBS TEMD DA EDUCATAD E CULTURA
OIVISAO DE SEGURANGA E INFORMAGOES

INFORMAG A/SICI/2/DSI/MEC/N® 173/14527/76

05/11/76
e APIO CLAUDIO DE LIMA ANTUNES '

// -

| ,
ORIGEM: ' /
AVALTACAOD: ~—
DIFUSAO ANTERIOR:
DIFUSAO ATUAL: Sr. CHEFE DO GABINETE DO MINISTRO/MEC
REFERENCIA: OFTCIO N9 0B/GE/1388/76 - 10.8.76

® oos OFTCIO 08/GE/1389/76 - 10.8.76 E OUTROS DOCUMENTOS

%;‘nlomms que os registros existentes, nesta DSI, sobre © nomina-
= ¥ do s3oc os seguintes:
?Conunista convicto, militante e de projegd3o em Pelotas. Foi afas-
o tado da Escola Técnica por processo Que provou sua agd3o de Doutri-
ba na classe em que era professor.
3 Agitador de alunos contra oS Professores.
- Confabula com LUIZ CARLOS PRESTES, quanda vai 3 Pelotas.
- Assinou manifesto comunista que foi publicado em jornais locais.
- Consta gue apoiou os alunos que téntaram inaugurar o retrato de
* FIDEL CASTRO na Faculdade de Direito.
5 Asiluo-se no Upuguia apds a Revolug3o onde se encontrou com JANGO
e declara-se Socialista-Marxista.
- Contratado para responder pela Cadeira de Direito Internacional
Privado da Fac. de Direito de Pelotas da UFRS .
Dispensado: Ato publicado no D.C. de 25.08.684%
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e eSS e

$s 3=

4.4 -

sugere o encaminhamento da documentacdo ao Ministério
da Pducacao e Cultura, para que opine a respeito.

Através do Aviso n® 223/73, de 12 de novembro de 1973,
o Exm® Sr Secretirio-CGeral do CSN solicitou o parecer
dagquela Secretaria de ®Estado.

0 Exm® Sr Ministro da Fducacdo e Cultura, através do
Aviso n® 65-BSB, de 15 de janeiro de 1974, restituiu a
esta SG/CSN a documentac3o referente a APIO CLAUDIO DE
LIMA ANTUNES, informando gue aprovara o parecer do Con
sultor Juridico daguele Ministério, exceto auanto £
conclusiao de encaminhamento ao Departamento de Pessoal
para elaboracio do expediente destinado a corrigir o
lapso manifesto, de modo a assegurar, ao requerente,
a aposentadoria especial, com proventos proporcionais

ao tempo de servico, tudo com efeito declaratdrio a
partir de 25 de setembro de 1964,

A fim de instruir o processo restituldo pelo MEC, o Sr
Chefe de Cabinete desta SG solicitou aquele Ministé-
rio, pelo Telex n? 148-GAB, de 02 de abril de 1974, a
remessa, com possivel urgéncia, do Processo de Investi
gacao Sumaria gue precedeu a dispensa do Sr APIO CLAU
DIO DE LIMA ANTUNES das funcdes de Professor da Facul-
dade de Direito de Pelotas (RS), com base no Ato Insti
tucional n? 1.

Reiterada a solicitacdo desta SG, o Sr Chefe do Gabine
te do Ministério da Rducagdo e Cultura, através do ofl
cio confidencial GM/RSR n? 449/76, de 10 de setembro
de 1976 informou que o Processo de Tnsvestigacdo Sumd-
ria solicitado Aquele Ministério ndo foi localizado na
DSI/MEC, onde, na época, por ordem do Senhor Ministro,
foi recolhida toda a documentagdo CISMEC.
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5. APRECIACKO
5.1 - O requerente, Professor APIO CLAUDIO DE LIMA ANTUNES ,

foi Aispensado das funcdes gue exercia na Faculdade de
NDireito de Pelotas (RS), por decreto de 24 de setembro
de 1964, com base no Ato Institucional n? 1, de 9 de
abhril de 1964.

Fm 15 de fevereiro de 1973, regquereu, ao Exm? Sr Presi
Adente da Repiiblica, sua readmissdo ou a transformacdo
da DISPENSA em APOSENTADORIA, tendo em vista que, embo
ra a época da dispensa, 24 de setembro de 1964, sua si
tuacao fosse de CONTRATADO, em 19 de dezembro de 1964,
foi efetivado no cargo de Assistente de Ensino Superi-

or, com efeito retroativo a 1?2 de julho de 1960.

Verifica-se e o ato gue efetivou o requerente, com
efeito retroativo, mudou sua situacdo 3 época em gue
foi atingido pelo Decreto gue o demitiu. Entretanto,as
auntoridades do Ministério da Educagao e Cultura e do
DASP?, ao beneficiarem o requerente com o amparo da
Iei n® 4.054/62 nao atentaram para o fato de que o re
ferido instrumento legal referia-se aos nomeados inte-
rinamente até 19 de dezembro de 1961, situacdo em que
ndo se encontrava O requerente que era, a época, espe-
cialista temporirio.

A referida lei & clara e insofismavel:

"Art 19 - Serao efetivados nos caragos iniciais de car-
reira para os guais foram nomeados os atuais
servidores interinos das autaraguias federais
cujo ato de nomeacao ou admissao tenha sido
publicade até 19 de dezembro de 1961, desde
que contem ou venham a contar cinco (5) anos

de servico.

Art 49 - Nas mesmas condicoes dos artigos anteriores
serao, tembém, efetivados os servidores inte
rinos dos cargos de carreira e isolados da
nido e dos Territdrios.”
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Professor Manoel Alves de Oliveira - Universidade Federal Rural do Rio Grande

do Sul

NOME - MANOEL

FILIAGRO -

HATUTAL de -

fen® 21012

ALVES DE OLIVEIRA

MIGUEL ALVES D2 OLIVEIRA o JO3EFA ALVES DE OLIVEIRA

JARDIN/ c2AM L - NASC. 13.00.916

PRLOFISGN0 - Engenbeiro-AgrSnemo

aro Chavas , 1023/Palotas/s (Vide homonimo)

HIsTORICO

29/12/55

“OMUNISTA = OChefe substitute da GSe~
gao de Fitopatologia do IAS, J4 tondo prestado servigos no
Service de Obras Contra ms Secas (Nordeste) e na Defesn/
M\lrl- Yogotal, no Rioc de Janeiro.

- Agao comunista = Doutrinador, por
exceldnoia, ssupre pronte a atuar (ne Snidus de transpop
te do IAS, mo wervige, féra do servige, ete) e me exter
e como fanatico marxista. Orande emige de seu colega K-
DILFMERTO AMARAL, & quem exterma apoioc em todos os deba~-
tes em que se lhes apresentam, quer técrioos ou ideoligi~
cos, Perigosc pela mtnq&. variada «, quase sempre
donvincents e oportuna por ser professor catodritico @
fotive (per comeurso) da Cadoirs de Fitepatologia o Miorg
logim Agricola da Escola de Agronomia Alisen Maciel."
(Refe Relatério de ageste - Fap. 1 9 9 3).

17/1/56

TS = RS = Engenheiro AgrSnomo. DY
%sileira Pré-Doefesa dos Direitos do
,\recentemente fundeda pelo Gg

2051 - M)-(M.tv. M G-

S L .~
e Y i

27/2/56

SssSO0F

* ocasiie de sua fundagioe

e -
0 %o fol omcolhido para ser o
L t §és lavradores o Trabalmadores 4

31/3/56

PEIOTAS-ES = Professor Universitdrie =
Vel -Lp-térto do um manifesto dirigido mo pove de Felo =

tas, o= prol da anistim de prisos politicon.
(Ref. Relat. do ngente - Pap. 2 4 3 4)e

15/4/56

FEIOTAS- RS = O macginado como  impld
csdo no movimento comunista do Institute Agrondmico do
Sul, estd mo momento, temtands eriar em Pelotas uma 6=
gao municipal da Uniio dos Servideres Piblicos Civis do
Brasil, entidade ssta, filiada as Rio de Janeiro, com tep
dSncins comunistase

(Ref+ Helat. nt 8/56 - Pap. nt 2 4 6 3).

30/4/5¢6

FRELOTAS = RS = Promoveu uma reuniac
dos funoiomarios, para instalagao do Nigleo de Pelotas da
Unio Macisnal dos Servideres Pibliccs, suje objetive é,
aliciar seus componentes em prol da Anistia axpla desde
19455 liberdade para Luiz Carlos Prestes) coméreio eom =
Russis ® registro do Partido Comunista do Brasil.

(Ref. Pap., n® 2 5 5 1)s

14/7/56

nmuxm-as-o-rmt M-

{anwtinua)

>
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14/1/56 ssop dor comunista em Pelotas = RS, = Consta haver ooj
(4 parecide a uma importante reunife de vermelhos e=
Forto Alogros

14-6-56 ss50P FREIOTAS= RS« 0O parginado, agri-
pomo, professor e comunista, fol sleaito prosiden~
to da Segac Munlal Pelotense da UniSo Naciomal
dos Servidores Piblicoe Civis do Drmeil, ¥ fumeis
nario 4o Instituto Agrondmico do Sul, ea Pelotas.
(“fu Mht.ﬂl-hp.ll").

Jan/61 S50F FEIOTAS= RS = Foi designadoe a
bro da Comissao Exscutiva do Comité Central
eipal do MWOVIMENIO NACIONALISTA, de Pelotam.RS.

20,11.61 M OUERTA RID GRAKDE DO SUL

Vom ceusardo certo mal-estar na oidade de
Pelotas noticias de que & MARCINADO & forte oand
dnto a0 cargo de Diretor do Instituto Agrdnomo
do Sul,pof siar dste elemsnto reconhecidamenta co-
manista, ativo en virias oportunidades, conforme
fioha oxintente no Q3 da ID/3, e professor da Es-
cola ds Agrononie Eliseu Maciel, .
~ cA(Rer, AcE 111k, de 15,12,61),-(ACE 1122/61)

S e o
28-7=65 I7M/6U_PELO {
(Cemianmn/I

ALY 2~4 indlclado nn IPM

e adn om Perotas,
. ."‘,( alegugan de P.deres n¥ 251,
@5 REP: IPA Ne 129-ARQUIVO )
. — /'-,‘l?'-;:'-};}’b‘-::’.--—---—---------—--------c
1.10.£5 TPM ¢ R CUIN T o0 cnavD2 Do RUL | mRSw
IRST, FESJ. —
ACRO. PEC. Q margineds fol indicindo no

IPM ronlizado Do Rio Orande dd 81l
Dal..do Yoderes nee N7l

(nzr. IFM ne¢ LOL - ARQUIVO)
17.01.67 SNI/APA Professor. £ fichado no RI de
(s/C) FPelotas tendo sldo indiciado em IPM por e-
xorcer atividades ligadas ao comunlaso.
For ogasino das hopenagens ao professor
polonos BIEZANEO, as quala comparoceu o
beixador Alexander hrajowski daquele Pafs
¢ sua comitiva, usou da - lavra om nosze da
Consregacao dan Escola de Agronomia Eliseun
)‘actolé gsodiada om Folotas.

34

P v - T ————— - ————— - — - - -

(fof ACE 225/5.1.67 - Info 1/SC1/APA/ET).
L (FF).
27.3.67 ytY 7,0 Jaat G O marginado, comunista militente, & |
(B2) muito ligado a JOSE BRAGA DE SCUZA LIBJRIO

e seu grupo. Bsteve indiclado em, pelc me-
noa,ldo%: IPM's, insteur,dos no is s a

Revo

Dr. VANDER BATALHA LIMA e o ex-Cel
KARDEC s8o muito n&:dcu ao n..-:sinodo,
endo que éste \ltimo, indicou-lhe o Dr, VI-
VALDO ALMEIDA (Advogado) pars 1ir ao RECIFE

trabalhar no processo de defesa de elemen-
ltne 4Atatndae wa TEM An Cal TRTAPINA (
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vee onde GREGORIO mr‘p era implicado).
Frequentemente sto nos escritérios
/| da Cio. Sentista de Ar!u s _Gerals, n se si
bendo, no entanto, se & ou nao runclon o da

mesnte
REF1 1%02/ xsz_l;.zrz/SC-B, de T.3.67=Prot. 88%% l;:

15.06.67 IFPM Tndiciedo no IPM instsursdo s fim de
npursr irregul aridedos sininistratives o subvera¥o no

IPEAS » ZAEM de Pelotes (R2).
(REF; IPH svulso n® 108, no -mun)(ru)

095,47 | nromanTs
8/c “ My s relacia do elemcntes cemunin~
tan que oo )
rP(Dec | : Ry B \VICEITE MARTIVG mEAL)(#D)

24-07-67 mﬁgg%y:z

tador de atividades
e Pesgquisas Agro-Fe-

kob o n€ 1, no Prortud
PIAS Di COSTA). FT,

ﬁ'?
B.B8.07 |2a8eg/RME/ & Idals da criagio ds Universida
* ] nl.&. ie Federsl de Poclotgs vea 840 eonstituindo ea

(N/C) movimento de agitngao estudantil .
Elemantos, 4nteraessados na agital

gio o comunistas fanstlcoy como o marginado
procuraram &3 Jidarangss para langar watC

nha de Base Po ar®

YREF: ACB N e BI%T PO Ne 582 B2/67-8319-
ET) s (rd) |

31 08 L7 IMPATEDA RIO GRANDE DO SUL

O MAROIINADO ea solenidscde resliseds enm
15.6.57,peascu 8 integrar o Conselro Dicetor ds ncve dio
totoris ca SOCINDADE TR ACRONOMIA DO ROS e (cr)

{firs Dol. Infe n* 161, de 25 .8 567/211 /APA) (M
08.00.67 | SHI/APA Palotna/Hd
(A1) 0 mprginado anntem contancton con

slementor comuniutas de Pelotas. Tomou parte
e com{ciosn dg;indondo an raforman_de base. TQ
mow pate oM © gion paran n formacaoc doa "gra-

oz de onze',
REP: AOE n? 9260/67 = Inf n® 186/ 67/3NI/APA -

5519 ne 2555/67). (P2)

- ——

H.1.608 sNI/APA n parpisade e prontuariads na AP A
(Raf: Dac. anexn n¥ 3 ¥is 3, na Entidade SHI/
APA) (FT) .

(acz 200/6 = Anexm 146, £12 U0 8 mosmu ontid)
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05-12-68 |DSI/VEC

Tndiendo en Lista Triplice para prg
viranto do oargo de Reltor de Unglveraidade g =
ral do RGS, provisto no Suadro coy_Bprovado

o Decrokc n® 62.143, publicado no DO da Uni-
o em O g

(RRF: Fne. n® 310/68 - ACE n® 21,415/68), (FT).

06.12.58 | CIE_
(Infio)

Agronore 8 Professor. RExternava-se
onmn convieto marxistas. Doutrinader porisoso
1n arpumentagio fiell, quase zanpra convinconte
@ oportunse intosron a corinais central dpn Fren
te Haclonalista de Feloton, guands ds passagem
por Felotasz/A2 do presidento da Patrobris, Cel
JANARY NUNES.

Debatis nrobleras rolativos & ref
ma agraria ggm argamentagfo, Tomou parte ntiv,
na preparagiio dg s vimento no IPZAZ, loze //
apda o afantpsSraD i Goulart da Prosidén-
cia , com o i 1tuar & situsg¥o.

ppoferin vidlento dig-
do do PTB, Bm abr 6l
staurnde pela Guir-
sives, arndo pisto
Wi. Praga cooperati-
witfo realizada na
NTH do so traton do orgal
niuigo da WKL "y tomou parte s uma
rounifo na odsyan_Jlaegal or, onde houve pre-
gagdo subvarsiva o dtatrlbﬂliﬂo da panfletos
3 coneitou oo trabulhalores a ofendeor as Refor
mas da Hase. Bncontrava-se ralacionado emtra ns
pesanas que foran hispades dn Oow MIGUBL ARRAES
A confarme £51 notioiado na inmprensa panliista.
Batndo de S@o Paulo®, edicio de 17 Jul .
Fol ouvido no IPH instemrndo no IPEAS e enqua=/
Arado como oxiztentn indicion veemente da qua 7
tenha comotidn os criman cupltulados non Arts .
10,11,12 o 2! da Lei n) 1902 de 5 Jan 53, Foi
mu;un&rmﬂo coms insirao noa art 2 o 10 da lei /
a2 1802/53 a solicitads a cassngiio de meus Dl;qj
tos Polftieos, em relatdris parcial rometids

zn DI,

Pigura no lLsth trfpiten para pro-
enchizento do carge da Reitor Magnifico da Ini=
vernidande Rural do Nio Orande do Sule =
(RBF: ACE n8 21.12/69 = Infe 2.LT0/E8). (FF)

-

eUrso
tgiaprou
n Oy P
emqliéo
vlsmos t
casn a

- -

19.12.68{ DII/AMEC

Escolhido gu‘u gompor & ldiota Tri-
glico pars o cargo de HReitor da Univ Bural d4¢

A TSI/MEC conniderou inconvenient
peou aproveitmmento para o ca.r/eo indicado.

8). (P2)

io Grande do Sul, ‘e '.'

o
(ef. ACE 22.222/68 - Ena. 340

v

o
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20-12-68 |[8NI/APA 0 marginado & prontuariado na APA,

REF.3 ACE- 12.9146/65 ,Do ® 2;,Fls 6
| (&m'smnm.)%v/ss’ S e snaxo ity A

2T7.02.69 | SNI/APA Profossor/ N8,

Cemponents de lista .triplico purs o
- preenchimente do carge de Nalter da Upiversidsde

Yedaral Narsl de RS, (PELOTAS). 4
(REF; ACE no 23.238/68) (FaAC)

10.06.65 | SNY GAY now

comunists pele

idante da Republi
ste triplice de
eral Rural de —

Sr, Joad lrage,
©s, om regie do o
candidatons » Heit

| (R ACE n= 1141/65 FE|*

05 .0n L9 IMPRENSA DRASILIA/IF
OFICIAL
O Fres !p Rep rzeimou decreto, AVOSTENTANDO,
de neirdo com e Ato Ipetitucioonl n* § de 13 dez 68, e tendo
em viste o disposto no art, 1°, II do A, 0 Complenentar 2* 29
de 20 doz 68, o servidor TIRA, merginedo
que ocupn cargos na administraglo direts ou indireta dao m*
ntedon, Distrita Federnl, T rritériecs on Munidpfos, com png
vontos proporcionsin mo temo ds rervigo, bem como declersr
rescindidos os resprotivos contrates, quandn ae trater de sep
vider regido pels leagirleglio tratinlhinta.

(REF: DO n* 166 de 1.9.69) X

|
17.11.69| SHI/APA n,G,8UL :
Fipha individunl do marginsdo.

(RBF: ACB-3.631769) (F2)
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Documgnto anexado aos autos de processos de intervengdes e investigagcdes
do Regime Militar em Porto Alegre.
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ANALISE SOBRE AS MANIFESTAGOES ESTUDANTIS REALIZADAS NESTA CIDA-
DE E EM OUTRAS CAPITAIS DO BRASIL E DO MUNNDO

Ap&s an manifestagSe s cotudantis realizacas nesta Capital, permitimo-nos
fazer uma anflise sucinta da histéria daqueles acontecimentos que tiveram inicio
na Franga e se cstenderam pelo mundo inteiro,

Sem pretondermos explicar o dbvio, queremos registrar que a estratfgia
do comunisamo internacional visa a conquista do poder atravé€s de uma revclrgio
global que, segundo as concepgoes de Lenine, seria feita atrav€s da massi pro-
let€ria, Dalo cflebre "slogan' proclamado por aquéle lider comunista: "Proletd
rios de todu mundo - uni=voa!! =

Na €poca em gue Karl Marx cscreveu O Capital cata seria a tfcnica que do
veria ser empregada pelos comunistas, Hoje, entretanto, com o advento do neo-ca
pitalismo e do neo-colonialismo, que elevaram os niveis das classecn proletdrias,
tornou-se impmti cfvel cosa revolugio através da massa proletdria,

Na atual conjuntura mundial, os comunistas resolvoram apelar para os os
tudantes, déles fazendo sua "massa de manobra'l, utilizando+eo tamb&m dos cha-
mados intelectuais para a busca de secus objetivos. .

Nessas manifestagoes ficou caracterizada & agio da linha comunista, Bas-
ta observar-se, na prépria Franga, os fatos narrados peias agéncias zoticiosas,
em que se constatam as fotograrias de Mao-Tse-Tung, Ché-Guuvara e Rosa de
Luchenburgo; a bandeira tricolor {francesa chegando a ser rasgada para scr utili-
zado apenas o vermelho com sfimbolo da prowenga do comunismo internacional,

Por outro laao, o préprio ovperdrio francés aproveitou-se da agitaglio estu
dantil que, ndo ac pode negar era ideolfgica, para tirar suias vantagens matcriais
- justas ou ndo - porém, nio se uniu ao cstudante,

Essas manifostagdes ocorreram, co. « = ‘atamos, em \odo mundo e o
Brasil nio poderia ficar A margem déssecs us wntos,

Em Brasflia, por exemp lo, a maniiceiagio visava A liberagiio de verbas
para o Ministfrio da = ircaglio, Entretanto, os maniiestantes portavam & bandei-
ra do Viet-Cong, a v’ de Ché=Guevara ¢ o retrato de Fidel Castro.

- Que tém ossias bandeiras ¢ esfirge com a liberagfiio de verbas, assunto
ligado ao Ministfrio da Fazenda e nio ao Minist€rio da Educagio e Cultura;?

- Se¢ o problema « 7 liberag&o de verta, « W&o ldeolSgico, por que ossas
bandeiras, reiratos & tia,, J€ que o8 comvuisiag 3i0 partid€rios da autode-

terminagio dos povcs!

NI
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Em Parto Alegre, quando da passcata estudantil, cefigia: do Ché~-Gueva=-
ra era portada pelo primeirc bloco de estudantes, caracterizando, tamb&m, o fun
do {deoldgico da manifestagio.

Nio resta dfvida de que os comunistas explicam as fissuras ¢ a8 contradi-

129

goes internas normalmente existent es em qualquer administragio para mobilizarem

a opiaifio pffblica, No Drasil, empregam as tfcnicas ¢ as tfticas baseadas na guer=
rilha urbana e nio mais na guerrilha rural, como o faziam antigamente. No pré -
prio Viet-Coug &les evolufram da guerrilha rural para a urbana,

Hoje, com a evolugio e o conhecimento que tém as {orgas armadas regula-
res e com as agoes tfticas o t€enicas da contra-guerrilha, tornou-se {mpraticvel
a guerrilha rural,

També&m &€ impraticfvel o isolamento, com a instalagiio de um gOvErno pro
visdrio, como se fazia na antiga conceituagdo de guerrilha, E, mais, dizem os
grandes estrategistas do comunismo que a guorra revolucionfria (da qual se vol-
tou a falar com certa insisténcia e ela euntf sempre presento) visa a conquista da
populagiic ¢ niio a conquista do espago. ©® absurdo pretender-se fazer a guerra ro
volucionfria no interior, na montanha, nas atuals clr junstincias,

Hoje a montanha serve, Anicamente, como zona de refdgio para ons lideres
j& identificados na cidade,

Outro fator que apresentam o8 agitadores da ordem, para os objetivos fa
vorfveis X guerrilha urbana, & sua extrema mobilidade, que visa a dificultar a a
cao das fSrjas da ordem, porque, uma ves que eatas se concentram, perdem texr
reno; sa se dispersam, perdem {Grga.

E sese um principio elementar da tftica que utllizaram em Parto Alegre.
Se a guerrilha rural J€ exigia um nfmero enormeme nte superior para a manutens
¢io da ordem (para cada guerrilheiro eram nocesafrios dez das forgas legais), o
guerrilheiro urbano exige de um para vinte, Sc os agitadores contarem com 1,000,
as forgas legais, para neutraliz€-los, deverio dispor de 20 000 para que nio haja
dispersfo, em face da grande mobilidade dos agitadorcs, sem & conseqiiente pexr=
da de forga,

Deve=sc assinalar que a guerrilha urbana nio visa X tomada da cidade, mas
ao desgaste do poder legal ¢ A sabotagem da economis da Nagio.

Em Franga fol assim, Alegando a fuisa tese ca liberdade de manifestagfo,
porque & curial que a libordade do um vai atf onde ndo prejudica a iiberdade de
gutrem, Promoveram as passcaias ¢ manifestagdes, rumultaando a vida da cida-
de, dificultando o trffego, retardando o retdruo Ao Ay dagqueles que trabalharam
de seis a bito horas . Assim procedendo, os agitadores esiio seguindo & tftica
de guerrilha urbana, desgast ando o poder legal, Por i, & revolta daquele ope-
rfrio, daqueln funcionfrio, daquele comeorcidrio que retorna o traballio em bus-

ca de um justo ¢ merecido repouso junto a seus familiares, volta-ge contrd o po- /

der legal que niio teve condigoes de garantir-lhe o direito main elementar de  ir /
e vir para o trabalho! t

Ny —r = J
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Quando h a depredagiio do uma viatura, de um automdvel, v primelro im-
pacto & contra agudles que produziram o dano, Mas, passado o momento emocio-
nal, o lesado so vira contra o poder legal,. que nio fol capaz de garantir scu di- :
roito de propriedade, 5

Quando os jornais falam em passcatas pacilicas, como a do Rio de Janeiro, .

ndo refletemn o verdade em seu mais puro sentido, Elas sio pacflicas enquanto o4
at€ quando nio € pixada, por exemplo, a casa de um jornaliata, se for particular; 0
porque, no momerto em quo case jornalista tiver de remover 08 V'slogans' pixado.
eom sua casa e for forgado a pintd-la, entfo sentird que a passeata niio fol tAo pacl =

¥

fica, como noticiou, porque causou projufzo & sua propriedade. i

O que visam on agitadores, na guerrilha urbana, £ realmente o desgaste d"-‘_
poder legal e a intimidadagfio da populagfo, Porque, a populagio, nio se sentindo
amparada pelo poder legal, omite-se, nio se manifosta com seu apoio ativo o, sirn,
intimida-se, nio we mostrando nem favordvel ao poder legal nom aos agitadores,

E € isso o que visa a guerie urbana, com essas passcatas, Porque, quando o co=
mércio fecha uma hora antes do hordrio normal, sofre um prejufko direto, cansan
do um prejufzo indireto ao govérno, que doixa de arrecadar,

e i

Em Franga, quando da agitagiio dotudantil, houve essa intimidagiio da popula
gilo, que se omitiu, Quando o General De Gaulle, de regresso da Hungria, almogou
com os generais e, s 17,00 horas,determindu a entrada em agilo das Divisgas Blin
dadas {rancesas - at€ entio emprogadas apenas no recolhlmento do lixo - o poyo se
sentiu amparado pelo poder legal e aP houve a reaglio ¢ realizou uma passeata tio
grande ou malor do que aguclas que oe estudartes fizeram. Depols, €sse me smo
povo inflingiu aquela fragorosa derrota nas esquerdas, do conhecimento geral, quan
do da realizagido das eleigbes de junho. )

A &les nfo interessa a recuperacao da nagio, Haja vista que a Franga era
um dos pafaes de melhor situagdo econdmica da Europa, quando da eclosdo dos a-
contecimentos do maio p. passado. O Govérno do General De Gaulle havia coloca-
do a Nagio francesa em tais condigoes financeiras como h& longos anos isso nio
acontecia, Depois disso, teve a Franga de recorrer ao préprio FMI para se reequl
librar financeiramente,

DaP conclui-se que a guerrilha urbana, apresentaw oelos comunistas, nio
vioa ao emprégo da.arma de fogo: sua principal arma § a sricolégical

Naquele pafs, cori wia populagiio estudantil de cérca .o 600 000 estudan-
tes, sdomente 20 000 ativisics conseguiram mobilizar outros 100 000 o que signi-
fica 1/5 da unidade estudantii {rancesa, Os 80 000 restantes eram, segundo cons-
ta, aperns constitufios de inocentes Steis ou doe canrsados '"bobos-tolos. '

Aqui, entre nds, essa minoria & mais insignificante mas conseguiu arrass-
tar, inclusive, padres e freiras ¢ os chamados inteleciuals,

Parece-nos gque, ao Govérno, basta que nio ceda em sua autoridade para
que o Brasil ndo se veja novamante arrastado a problemas que sd3mente viriam a
trasar a atual fase de desenvolvimento ¢ reequilfbrio financeiro. Parece=-nos, tam
b&m, que o principio de autoridade deve ser mantido, aplicando-ge, a cada caso,
os dispousitivos legais previstos na Constituigio Federal,
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